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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nektere aspekty trestni obhajoby pravnickych
osob

Vladni navrh zédkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim je nepochybné
zajimavy material, vybizejici k ivaze o novych sféréch trestniho préva. Jednim z moznych témat je
také to, jaky prostor k obhajobé vlastné hodla pravnickym osobam poskytnout.

Citovany navrh aktualné obsahuje nesourodou kolekci sedmdesati ¢tyr trestnych Cinu, které se
mohly ocitnout pohromadé v jedné pravni normé pouze diky souhrnu mezindrodnich zévazkt Ceské
republiky. Je treba uznat, ze diivod souvislosti napriklad mezi trestnym Cinem teroristického Gtoku a
trestnym Cinem kuplirstvi by se jinak hledal dosti obtizné.

Protoze se podle predpokladu zakonodarce mohou v$ech téchto trestnych ¢int pravnické osoby
dopustit (s vyjimkou Ceské republiky a izemnich samospravnych celki pti vykonu vefejné moci) je
dobré si pripomenout, co to vlastné pravnicka osoba je. V podstaté se uznava definice, ze pravnické
osoby jsou umeéle vytvorené subjekty, které vznikly zédkonnym zpusobem a které v pravnich vztazich
vystupuji a jednaji jako osoby fyzické.

Hledisko zdkonnosti vzniku pravnickych osob zde mé svoji zvlastni logiku. ZlocCinecké organizace,
jakymi jsou treba kolumbijské drogové kartely, americko-italské mafie, ale i stovky a tisice dalSich,
toto kriterium samozrejmeé nespliiuji a splnovat ho ani nikdy nebudou. Na druhé straneé je logicke, ze
jakékoliv prostredky prava lze uplatiovat pouze proti takovym subjektiim, které jsou nékde pravné
zakotveny, zapsany a zaevidovany, neboli slovy naseho pravniho radu, které ,maji ICO“. Pro ty
ostatni existuji prostredky jiné, ale rozsudkem zrusit mafii opravdu nejde.

(Z tohoto hlediska zaujima v ndvrhu zvla$tni misto trestny ¢in Udast na organizované zlo¢inecké
skupiné podle § 361 trestniho zdkoniku. Zarazeni tohoto trestného ¢inu znamena, ze pravnicka osoba
muze byt trestné stihana pro zaloZeni organizované zlo¢inecké skupiny, pro tcast v ni, anebo pro jeji
podporu. Na strané jiz existujici organizované zloCinecké skupiny je ale samozrejmé mozné nadale
stihat pouze jednotlivé fyzické osoby.)

V nasich podminkach 1ze obecné predpokladat, ze typickym klientem onoho nového typu bude néjaka
obchodni spole¢nost v jakékoliv jeji formé. Duvodova zprava vladniho navrhu dokonce pripousti, Ze
se muze jednat i o pravnickou osobu, tvorenou pouze jednou fyzickou osobou - napriklad spole¢nost
s rucenim omezenym s jednim spolec¢nikem. Navrh ale nevylucuje spolecny postih fyzické a
pravnické osoby. Pokud tedy onen jediny spole¢nik spacha trestny ¢in jako fyzicka osoba, bude pred
soudem v urcité dvojroli a muze si tak na zavér vyslechnout pomérné zajimavou kombinaci riznych



trestu.

K tomu Ize aktudlné poznamenat, ze podle navrhu lze préavnické osobé ulozit i penézity trest az ve
vysi 2 miliony K¢ denné, propadnuti majetku, anebo ,trest smrti“ - tj. zruSeni pravnické osoby.
Uvaha o prostoru obhajoby je proto v této souvislosti ur¢ité namisté.

Navrh logicky predpokladd, ze na pocatku jakéhokoliv trestnépravniho déni bude vzdy existovat
néjaky konkrétni skutek, jako néasledek jednani fyzické osoby, ktera jim naplni znaky skutkové
podstaty nékterého z explicitné vyjmenovanych trestnych ¢int.

Tato osoba pritom muze byt ve vztahu ke stihané pravnické osobé pouze ve dvoji pozici.
Zaprvé :

* jako statutdrni organ nebo Clen statutarniho organu, anebo jina osoba, ktera je opravnéna
jménem nebo za pravnickou osobu jednat,

* ten, kdo u této pravnické osoby vykonava ridici nebo kontrolni ¢innost, i kdyz neni osobou
uvedenou shora,

« ten kdo vykonava rozhodujici vliv na rizeni této pravnické osoby, jestlize jeho jednani bylo
alespon jednou z podminek vzniku nasledku, zakladajiciho trestni odpovédnost pravnické
osoby.

Zadruhé :

* jako zaméstnanec nebo osoba v obdobném postaveni (tim je patrné minén treba i brigadnik
anebo osoba s dohodou o provedeni prace) - dale jen ,zaméstnanec”, pri plnéni pracovnich
tkolu, i kdyz neni zadnou z osob uvedenych shora.

Jestlize bude mozné fyzického pachatele zaradit do prvni skupiny osob, pravnické osobé lze pricitat
spachani vSech uvedenych trestnych ¢int zasadné vzdy. Tato konstrukce vSak vyvolava urcité
pochybnosti, protoze navrh zdkona nijak vyslovné neresi vécnou vazbu charakteru trestného ¢inu
fyzické osoby na podnikani osoby pravnické. V uvedenych souvislostech tak pusobi ponékud zvlastné,
Ze pricitat ,lze” protoze to vlastné znamena, ze se pricitat sice muze, ale ani nemusi.

Jestlize se napriklad odpovédna osoba s rozhodujicim vlivem ve firmé v dopusti ve své pozici
zkraceni dané, je asi treba uznat ze takovy trestny Cin pravnické osobé pricitat Ize. Jestlize ale
doma pohlavné zneuzije svoji Ctrnactiletou neter, je tak absurdni ivaha o tom, kdy a za jakych
podminek pricitat 1ze a kdy ne ? Trestny ¢in pohlavniho zneuziti podle § 187 tr. z. se prece mezi
vybranymi trestnymi ¢iny nachézi také. Rada pripad{l pfitom miZe byt z tohoto hlediska hraniénich,
takze urcita vétsi legislativni preciznost by zde patrné nebyla na Skodu.

Pokud se jedna o zaméstnance, je pricitani jeho trestného ¢inu pravnické osobé mozné pouze za
splnéni podminky, Ze k jeho jednéani doslo na podkladé rozhodnuti, schvéleni nebo pokynu organt
pravnické osoby (nebo prvni skupiny osob) anebo proto, Ze organy pravnické osoby (nebo prvni
skupina osob) neprovedly takova opatreni, ktera mély provést podle jiného pravniho predpisu nebo
ktera po nich Ize spravedlivé pozadovat, zejména neprovedly povinnou nebo potrebnou kontrolu nad
¢innosti zaméstnanct nebo jinych osob, jimz jsou nadiizeny, anebo neucinily nezbytnéa opatieni k
zamezeni nebo odvraceni nasledku spachaného trestného ¢inu.

Zde se sice kriteria postihu pravnické osoby jevi ponékud jasnéji, i v tomto sméru ma ale navrh
zékona svoje slabé misto. Pojem ,spravedlivé povazovat” totiz neptisobi v normé trestniho prava
prili§ davérohodnym dojmem. Jak je zndmo, rozptyl nazord na spravedlnost u nas nékdy byva
pomeérné Siroky.



Zc¢asti obdobné konstruovany britsky ,Bribery Act” pritom primo uklada statnimu tajemnikovi
povinnost zpracovat a publikovat metodiku vztahujici se k tomu, co Ize na strané obchodnich
spolecnosti povazovat za relevantni preventivni protikorupcni opatreni.

Prestoze to divodova zpréava k navrhu popira, v pripadé prvni skupiny osob se jedna o situaci,
pripominajici témér objektivni odpovédnost. Zadné deliberaéni diivody zde totiZ - na rozdil od
zameéstnance - vyslovné uvedeny nejsou. Nelze vSak zapominat na to, ze i kdyz je navrhovany zakon
vuci trestnimu zékoniku a trestnimu radu specialni, urcité nerusi takové zasady trestniho prava,
jakymi jsou napiiklad presumpce neviny. I v uvedeném pripadé proto samozrejmé zistava kompletni
dukazni povinnost na strané organa ¢innych v trestnim rizeni.

V soucasné dobé 1ze predpokladat, Ze obhajoba trestné stihané pravnické osoby bude muset mit vzdy
dvé roviny.

Prvni rovina takové obhajoby bude standardni, ale pujde smérem , dozadu”, tj. bude se zabyvat vSemi
okolnostmi prvotniho jednéni fyzické osoby, které teprve vedlo k néslednému , pricteni” osobé
pravnickeé.

Bude tedy klasicky, tak jako je tomu i nyni, vyuzivat vSechny zakonné moznosti ke zpochybnovani
skutkovych okolnosti i existence a formy zavinéni fyzického pachatele. Z tohoto hlediska se také
soucasné bude snazit narusovat linii pricinné a vécné souvislosti s trestnim stihdnim pravnické
0soby.

Protoze vSak podle navrhu trestnimu stihéni pravnické osoby nebrani to, Ze nebyl zjiStén konkrétni
fyzicky pachatel trestného Cinu, bude standardni obhajoba spocivat i ve zpochybniovani samotného
konkrétniho skutku z hlediska jeho existence nebo z hlediska jeho povahy jakozto pricitatelného
trestného ¢inu - véetné vSech jeho Skodlivych nésledku.

Nelze se ale ubranit pocitu, Ze moznost trestniho postihu pravnické osoby pravé za situace nezjiSténi
konkrétniho fyzického pachatele je konstrukci velmi zvlastni. Tato situace sice predpoklada
zadokumentovani konkrétniho skutku, kvalifikovaného jako trestny ¢in ,spachatelny” pravnickou
osobou. Bohuzel ale nebude se pritom uz mozné nikoho zeptat na jeho konkrétni motiv, kterym
samoziejmé mize byt i dobre zaplacend sabotaz ze strany konkurence. Zodpovédné organy ¢inné v
trestnim rizeni by tedy v takovém pripadé patrné s ,pri¢itanim*“ prilis spéchat nemély, tim ale ono
navrhované ustanoveni soucasné jakoby ztraci sviij smysl.

Druha rovina trestni obhajoby bude muset nove spocivat v namitani existence souhrnu vsech
preventivnich postupll a opatreni, ktera na strané pravnické osoby jsou (anebo mohou ¢i méla byt)
zpUsobila pachéni trestné ¢innosti zabranovat. V pripadé trestného ¢inu spachaného zaméstnancem
bude tato rovina obhajoby dokonce tou zasadni. V kazdém pripadé ale predpoklada uzkou soucinnost
advokata s vedenim stihané firmy.

Obecny predpoklad zni, ze pravnicka osoba bude mit vzdy také moznost namitat, ze neméla redlnou
moznost jak protipravnimu jednani zabranit, Ze se s nim nijak neztotoznuje, pripadné ze z ného
nemeéla a ani nema zadny prospéch.

Z hlediska dopadul pripravované trestni normy bude samozrejmé klicova az jeji kone¢na podoba a
také predpoklad, Ze bude trestnépravni praxi spravné pochopena, plné akceptovana a také pokud
mozno jednotné (a bez vétsich problému) aplikovéana.

V této souvislosti ovsem dojde k masivnimu rozsireni kompetenci organt ¢innych v trestnim rizeni
smérem do obchodni sféry za situace poznamenané, minimalné zpocatku, absenci jednoticich
vykladovych stanovisek. Situace pro organy ¢inné v trestnim rizeni to urcité nebude jednoducha, ale



pro obhajce pravnickych osob zrejmé také ne, protoze nejasna pravidla hry pro né nemusi
automaticky znamenat vyhodu.

Utinnost zékona o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim se predpokladd uz od 1.
ledna 2012.

JUDr. Jan Vidrna
advokat

Advokatni kancelar Dana, Pergl & Partneri

Na Orechovce 580/4
162 00 Praha 6 - StreSovice

Tel.: +420 224 232 611
Fax: +420 233 313 067

e-mail: akdpp@akdpp.cz

© EPRAVO.CZ - Sbhirka zékonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz

vs wvyr
Dalsi clanky:
K odpovédnosti statu za majetkovou a nemajetkovou ujmu zplisobenou pfi vykonu verejné
moci. Vyslovovani konstataci poruseni prava. Pripominka statniho svatku 6. cervence
 Pravni novinky v roce 2025, ¢ast ¢tvrta - implementace nové definice doméciho nasili
 Pravni novinky v roce 2025, ¢ast treti - zmény v oblasti verejnych zakazek a v trestnim pravu
» K aplikaci zasady in dubio pro reo v ramci rizeni o povoleni obnovy trestniho rizeni
e Trestny Cin poSkozeni véritele
e Pravni novinky v roce 2025, ¢ast druhd - Zména v obsazeni soudl, Uprava psychoaktivnich
latek a zmény v pracovnim pravu
¢ Pozvanka na valnou hromadu akciové spolecnosti
 Sugestivni a kapci6zni otdzky pri vyslechu v trestnim rizeni
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e Obecné k prezkumu tikonti policejniho orgénu

e K ochrannému rozsahu norem v § 220 a 221 trestniho zakoniku, aneb koho a pred jakou Gjmou
zakon vlastné chrani

e Splnéni zékonnych predpokladu pro vzeti do tzv. Gtékové vazby se zamérenim na cizince
zadrzené v CR
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