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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nelze navzdy vychazet z drive dosahovaneho
vysoce nadprumérného prijmu

Ustavni soud svym nélezem ze dne 18. dubna 2018 sp. zn. III US 2324/17 vyhovél Gstavni stiZnosti a
zrusil rozsudek Méstského soudu v Praze v rozsahu, v némz byl potvrzen vyrok I. rozsudku
Obvodniho soudu pro Prahu 6, nebot jim bylo poruseno pravo stézovatele na ochranu vlastnictvi, na
svobodnou volbu povolani a na soudni ochranu.

Stézovatel se u obvodniho soudu a nasledné u méstského soudu netspésné domahal snizeni
vyzivného na své tri nezletilé déti, které bylo puvodné stanoveno na celkem 105 000 K¢ mési¢né.
USA, kde uzavfeli v roce 1995 manZelstvi, pficem do Ceské republiky se prestéhovali aZ na zadost
matky nezletilych v roce 2004. V roce 2009 bylo manzelstvi rozvedeno a v rdmci vyporadani
spolecného jméni manzell stézovatel matce nezletilych déti vyplatil nékolik desitek miliont korun.
Nadto po dobu 10 let platil sém détem $kolné (adajné Slo o ¢astku takrka 10 milionu K¢), nebot
matka tuto svou povinnost neplnila. Jelikoz byly déti rozhodnutim soudu svéreny do péce matky a
stézovatel udajné i v dusledku jednani pritele matky nezletilych prisel o zaméstnani, rozhodl se vratit
do USA. Pres podnikatelské aktivity vSak jeho prijmy ani zdaleka nedosahuji Castek, které pobiral
drive. Aby mohl stanovené vyzivné platit, je nucen neustale rozprodavat sviij nemovity majetek a
penize si pujcovat. Nadto pravidelné hradi naklady nezletilych spojené s cestovanim do Spojenych
statll. Navic se v USA znovu ozenil a narodila se mu dcera, ¢imz se jeho vydaje zvySily. Soudy vSak
pres uvedené skutecnosti odmitly stanovené vyzivné snizit. Poukéazaly na skutecnost, ze
stézovatelova zivotni troven je i nadale vysoka, jakoz i na to, ze své predchozi zaméstnani opustil bez
véazného duvodu.

Ustavni soud dospél k zavéru, Ze ustavni stiznost je diivodné. Zakonoddarce nestanovi striktni zplisob
vypoctu vyzivného, misto toho musi soudy v jednotlivych pripadech uvazit veskera zakonem uvedena
kritéria (§ 913 a nasl. ob¢anského zédkoniku) a vyzivné urcit ve vysi odpovidajici jim, jakoz i smyslu a
ucelu vyzivného. Vychozi tvahou pri urCeni vySe vyzivného tak je, aby nastald rodinna situace dité
finan¢né zasahla v co nejmensi mire. V prvé radé musi byt zajistény jeho odivodnéné potreby, a to v
mire odpovidajici majetkovym poméram povinného. Cilem stanoveni vyzivného na druhou stranu
nema byt ,zakonzervovani“ zivotni urovneé ditéte, at uz je jakakoliv, bez ohledu na Zivotni situaci
povinnych. Zakon umoznuje prihlédnout i k majetkové potencialité rodice a v této souvislosti i k
davodum, pro které opustil vyhodné zaméstnani. Kritérium této majetkové potenciality vSak nema
byt uplatnovano mechanicky tak, ze vySe vyzivného se ma odvijet vzdy od toho, kolik by rodic¢
potencidlné mohl pobirat pri plném vyuziti svych moznosti a schopnosti. Soudy maji prvotné
vychazet z odivodnénych potreb opravnénych a majetkovych pomért povinnych.

V rozhodnutich obecnych soudu nebyl kladen dostatec¢ny diiraz na soucasné majetkové poméry
stézovatele, ackoliv stézovatel zaznamenal razantni pokles v prijmech, a naopak mu vznikly
dodatecné naklady spojené se zalozenim rodiny a navstévami déti. Misto toho soudy poukazaly na
bez v4Zného diivodu a odstéhovéani do USA bylo jeho svobodnou volbou. Podle Ustavniho soudu viak
za daného skutkového stavu nebyl dan divod k tomu, aby zména v pomérech odvijejici se od zmény
bydlisté nebyla zohlednéna. Po rozpadu manzelstvi a za situace, kdy jsou déti v pé¢i matky, se
Ustavnimu soudu jevilo logické, Ze se stéZovatel jako statni prislusnik USA vrétil do své rodné zemsé,



ke které ma ostatné urcitou vazbu celd rodina. Soudy mély zohlednit také narust naklada spojeny s
navstévami déti a s vyzivovaci povinnosti k nedavno narozené dceri.

Kromé poruseni prava na spravedlivy proces a prava na ochranu vlastnického prava Ustavni soud
shledal v postupu obecnych soud také poruseni stézovatelova prava na svobodnou volbu povolani
dle Cl. 26 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod. Vychézeji-li totiz soudy pfi urceni vySe vyzivného
ze skutecnosti, Ze se povinny vzdal vyhodného zaméstnani bez vazného diavodu, a stanovi vyzivné ve
vysi neodpovidajici jeho soucasnému prijmu, je tim moznost doty¢ného rodice svobodné si zvolit
povolani omezena (a¢ neprimo), nebot takovy postup s vysokou pravdépodobnosti povede k tomu, ze
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Zakon (§ 913 ob¢anského zakoniku) sice takovy postup umoznuje, soudy by nicméné mély mit na
paméti, Ze jeho aplikaci muze byt do prava dle ¢l. 26 odst. 1 Listiny zasazeno. Stanovit vyzivné na
zékladé prijmu, kterych povinny nedosahuje, by proto mély v pripadech, kdy to skutecné smysl a ucel
vyzivného vyzaduje, kdy je legitimni po povinném pozadovat, aby si nasel lepsi zaméstnani (v
posuzované véci zaméstnani s prijmem takika pul milionu korun ¢istého mési¢né). Jinymi slovy,
soudy museji zkoumat, zda a které vydaje opravnénych jsou natolik dalezité (pricemz nepujde o
kazdy vydaj, na ktery si déti zkratka jen zvykly), aby bylo ospravedlnitelné stézovatele jakozto
povinného nutit i ke zméné zaméstnani, jen aby na né mohl prispivat. Ve vykonu prava dle ¢l. 26
odst. 1 Listiny by pritom nemél byt omezovan jen proto, aby si opravnéni zachovali znacné
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Ustavni soud ve svém rozhodnuti zdiiraznil, Ze zajisténi opravnénych potreb ditéte zlistava bez
ohledu na rodinny stav zakladni povinnosti obou rodi¢u. Citovany nélez resil specifickou situaci, kdy
tvrzena zména v majetkovych pomérech jednoho z rodi¢t neovlivnila jeho schopnost platit i nadéle
vyzivné v nadprumérnych ¢astkach. Jde vSak o to, nakolik nadpramérné tyto ¢astky budou.

Uplny text nélezu je k dispozice >>> zde.

JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu
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o Nélez P1. US 2/25: kdyz Ustavni soud dokéZe byt skuteénym ochrédncem lidské diistojnosti

» Mobilizace ozbrojenych sil v CR a postaveni odmitaét boje: pravni analyza a ndvrhy
legislativnich Uprav

e Zéakaz zmény k horSimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

e Make Duvodova zprava great again

o Nélez Ustavniho soudu k privilegovanému postaveni pohleddvek statu v insolvenénim fizen{

e Dalsi ,valka“ soudu - tentokrét o tarifni hodnoté ve vécech neopravnénych zésahu do
osobnostnich prav

e Pravy soubéh funkci - Ustavni soud vyjasnil otdzku kogentnich limitl smluvni volnosti

o Ustavni meze pokynu odvolaciho soudu v otdzce dokazovéani a skutkovych zjistén{

e Prezkum opatreni obecné povahy spravnimi soudy



http://nalus.usoud.cz/Search/Search.aspx
http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/judikatura-us-ve-veci-udelovani-statniho-obcanstvi-120181.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nalez-pl-us-225-kdyz-ustavni-soud-dokaze-byt-skutecnym-ochrancem-lidske-dustojnosti-120077.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/mobilizace-ozbrojenych-sil-v-cr-a-postaveni-odmitacu-boje-pravni-analyza-a-navrhy-legislativnich-uprav-119985.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/mobilizace-ozbrojenych-sil-v-cr-a-postaveni-odmitacu-boje-pravni-analyza-a-navrhy-legislativnich-uprav-119985.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zakaz-zmeny-k-horsimu-reformace-in-peius-se-neuplatni-u-nakladovych-vyroku-119628.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/make-duvodova-zprava-great-again-119449.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nalez-ustavniho-soudu-k-privilegovanemu-postaveni-pohledavek-statu-v-insolvencnim-rizeni-119368.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dalsi-valka-soudu-tentokrat-o-tarifni-hodnote-ve-vecech-neopravnenych-zasahu-do-osobnostnich-prav-118478.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dalsi-valka-soudu-tentokrat-o-tarifni-hodnote-ve-vecech-neopravnenych-zasahu-do-osobnostnich-prav-118478.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pravy-soubeh-funkci-ustavni-soud-vyjasnil-otazku-kogentnich-limitu-smluvni-volnosti-117693.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/ustavni-meze-pokynu-odvolaciho-soudu-v-otazce-dokazovani-a-skutkovych-zjisteni-116410.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/prezkum-opatreni-obecne-povahy-spravnimi-soudy-116234.html

e Zjevneé nespravnou aplikaci (jiz zruSené a tudiz neplatné) zakonné normy se soud dopousti

svévole, v dusledku ¢ehoz dochézi k poruseni prava na soudni ochranu zaruceného ¢l. 36 odst.
1 Listiny zédkladnich prav a svobod



https://www.epravo.cz/top/clanky/zjevne-nespravnou-aplikaci-jiz-zrusene-a-tudiz-neplatne-zakonne-normy-se-soud-dopousti-svevole-v-dusledku-cehoz-dochazi-k-poruseni-prava-na-soudni-ochranu-zaruceneho-cl-36-odst-1-listiny-zakladnich-prav-a-svobod-116310.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zjevne-nespravnou-aplikaci-jiz-zrusene-a-tudiz-neplatne-zakonne-normy-se-soud-dopousti-svevole-v-dusledku-cehoz-dochazi-k-poruseni-prava-na-soudni-ochranu-zaruceneho-cl-36-odst-1-listiny-zakladnich-prav-a-svobod-116310.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/zjevne-nespravnou-aplikaci-jiz-zrusene-a-tudiz-neplatne-zakonne-normy-se-soud-dopousti-svevole-v-dusledku-cehoz-dochazi-k-poruseni-prava-na-soudni-ochranu-zaruceneho-cl-36-odst-1-listiny-zakladnich-prav-a-svobod-116310.html

