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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nemecka smlouva o obchodnim zastoupeni a
jeji nastrahy z pohledu ceského podnikatele

Angazovani obchodniho zdstupce ma pro podnik v preshrani¢nim styku vyhodu spocivajici zejména v
tom, ze obchodni zastupce zna dobre cilovou zemi a ma v ni kontakty, které uleh¢i prodej vyrobku.
Obvykle byva obchodni zastoupeni prvnim krokem k vybudovani prodejni sité na zahrani¢nim trhu.
Je viak tfeba mit na paméti, Ze i v pfeshrani¢nim styku mezi Ceskou republikou a jejim hlavnim
exportnim partnerem Némeckem se objevuje mnozstvi dodate¢nych pravnich otazek. Ty je zdhodno
objasnit jesté pred uzavienim smlouvy o obchodnim zastoupeni. Timto zpusobem lze ¢asto zabranit
prekvapenim a nakladnym pravnim sporiim mezi stranami.

DPV BRAUN PARTNERS

Je 1épe klast mensi diraz na celkovou koncepci smlouvy o obchodnim zastoupeni a pozornost
vénovat zejména problémum, u nichz ndm zkuSenost napovida, ze se pri angazovani obchodniho
zastupce ze sousedni zemé objevuji velmi Casto. Navic je tieba dat pozor na klauzuli ohledné volby
prava, pripadné na to, zda je ve smlouvé vibec volba prava sjednana, na zdkaz konkurence v
némeckém pravu obchodniho zastoupeni, narok na narovnani po skonceni vztahu a rovnéz i danové
aspekty.

Volba prava

Z&klad prava obchodniho zastoupeni tvori v Némecku obchodni zakonik platny od roku 1900. V roce
1986 navic doslo ke sblizeni pravnich predpist se smérnici Evropské unie o obchodnich zastupcich.
Ta obsahuje kogentni pravidla ohledné naroku na vyrovnani. Ackoliv se ¢esky obcansky zakonik,
ktery je v platnosti od roku 2014, nechal v mnohém inspirovat némeckym pravem a obé zemé
provedly transpozici predpisa evropského prava v této oblasti do svych pravnich radd, nejsou
narodni zadkony zcela identické. Rozhodné pravo by nicméné mélo byt vyslovné sjednano.

Volba prava nemusi byt sjednana konkrétni formou. Pokud vsak jeji vyslovné ujednéni chybi, hledaji
se indicie napovidajici, ze volba konkrétniho prava byla sjednana mlcky. Toto Ize dovodit z
jednotlivych smluvnich ustanoveni tykajicich se napriklad soudni prislusnosti nebo prava plnéni,
napovi ale i rozhodné jazykové znéni smlouvy nebo odkaz na pravo jednoho ze statu.

Pokud nelze dovodit ani ml¢ky sjednanou volbu préava , urcuje se pravo podle ¢lanku 4 narizeni Rim
I. Smlouvy s obchodnimi zastupci jsou podle némecké judikatury zarazeny mezi sluzebni smlouvy,
takze se rozhodné pravo ridi podle obvyklého mista pobytu poskytovatele sluzby, tedy obchodniho
zéstupce. I podle ¢lanku 4 odst. 1 pism. b) a f) natizeni Rim I bychom dospéli k témuZ vysledku, coz
by akceptoval i ¢esky zdkon o mezinarodnim pravu soukromém ¢. 91/2012 Sb. a zejména § 2485
nového ob¢anského zakoniku.
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Pro pripad, Ze by tedy volba prava nebyla sjedndna, povazovalo by se v naSem hypotetickém pripadé
za sjednané rozhodné pravo némecke.

Zakaz konkurence

Obchodni zastupce musi podle § 86 I némeckého obchodniho zdkoniku (HGB) hdjit zajmy
zastoupeného. To v zasadé nevylucuje, aby obchodni zastupce pracoval pro vicero firem, vylucuje to
vSak moznost sjednat jakékoliv konkuren¢ni zastupovani, které je zpusobilé ne zcela nevyznamné
negativné ovlivnit zajmy zastoupeného. Protoze nemusi byt zcela jasné, jaké chovani je k tomu
dostatec¢né zplsobilé, mél by byt ve smlouvé sjednan nutny souhlas zastoupeného s prodejem
konkurencnich vyrobkd.

Zdakaz konkurence lze sjednat i dodate¢né. Je pro néj vyZzadovana pisemna forma podle § 90a I HGB a
Ize jej omezit jen na teritorialné pridélenou oblast nebo okruh zékazniku. Zédkaz konkurence muze
byt sjednén v Némecku i v CR na dobu maximalné dvou let. Poruseni zdkazu konkurence zaklada
podle Spolkového soudniho dvora narok na nadhradu skody, ne vSak na vydani docileného zisku.

Narok obchodniho zastupce na vyrovnani

Narok na vyrovnani podle § 89b HGB je jednou ze zékladnich norem némeckého prava, protoze se
jednak jedné o pozoruhodné vysoké Castky, zejména u zastupcu s vysokym obratem, pricemz se
vzhledem k nepresnym charakteristickym znakiim mélokdy jedna o nesporné pripady.

Narok neni dispozitivni a nelze jej omezit. ProtoZe je vSak narok na vyrovnani upraven ve smérnici o
obchodnich zéastupcich, je v néjaké formé tak ¢i onak obsazen v pravnim radu kazdého z clenskych
statu EU a uprava tak nebude vyrazné odliSna.

Duvody pro ukonceni smlouvy jsou pro narok na vyrovnani nevyznamné. Narok je dan zejména
tehdy, pokud podnikatel ziska podle smlouvy z obchodniho vztahu vyznamné vyhody, které pro néj
dojednal obchodni zastupce. To se tyka také vyhod z jiz exitujicich obchodnich vztaht, které
obchodni zéstupce vyznamné rozsiril. Ve smlouvé s némeckym obchodnim zastupcem by tak mély byt
uvedeny i stavajici vztahy se zakazniky.

Kromé toho musi platba vyrovnéani odpovidat pri zohlednéni vSech okolnosti, zejména uslych provizi,
zasadam spravedlnosti. K témto okolnostem patti vSechny, které se jakkoliv dotykaji smyslu a ucelu
naroku. Na tomto misté mohou jiz hrat roli i okolnosti ukonceni smlouvy.

Je také nutné zohlednit, zda obchodni zastupce prijde o provize z transakci se zdkazniky, které nové
ziskal (ztrata provizi). Vyrovnava se vSak jen ztrata provizi, které by zastupce ziskal za nové klienty,
tedy napriklad provize za zprostredkovani, ne provize za spravu (tedy ne provize, které nejsou
bezprostredné zaméreny na uskutecnéni transakce, jako napriklad provize za skladovani zbozi).

Zakladem pro vyméreni naroku je brutto provize. Zohlednuji se dalsi usetrené provozni néklady a
pripadné fixni odména. Smérem nahoru je vyrovnani podle § 89b II HGB omezeno prumérem ro¢ni
provize popr. odménou za poslednich pét let.

Priklad vypoctu (podle obchodni a priumyslové komory (IHK) KéIn - ndrok obchodniho zdstupce na
vyrovndni)

Obchodni zastupce vydélal za poslednich dvanact mésicti svého smluvniho vztahu na provizich za
klienty, které sam ziskal a kteri neuskutecnili jen jednorazové transakce, 100 000 €. Mira fluktuace



klientt Cinila v minulosti priblizné 15% rocné. Na zakladé relativni stalosti obchodnich vztaht se
doba prognozy stanovi na Ctyri roky. Obchodnimu zastupci byl nabidnut nepropadnutelny prislib
ohledné zaopatreni v aktualni hodnoté 40 000 €. V poslednich péti letech ziskal obchodni zastupce
na provizich celkem 550 000 €.

1. krok: vypocet podle progndzy

1. Rok prognézy: 100 000 € - 15% fluktuace klienta = 85 000 €

2. Rok progndzy: 85 000 € - 15% fluktuace klientt = 72 250 €

3. Rok prognézy: 72 250 € - 15% fluktuace klient = 61 412,50 €

4. Rok prognézy: 61 412,50 € - 15% fluktuace klientd = 52 200,62 €
celkem: 270 863,12 €

Spravedlivy odecet: aktualni hodnota prislibu ohledné zaopatreni: 40 000 €
= 230 863,12 €

Z vypoctu podle prognozy vychazi vyrovnani ve vysi 230 863,12 €. Vyrovnani pripadné podléha
uroceni.

2. krok: vyrovnani maximalni ¢astkou

Ro¢ni primérnd provize, ktera predstavuji maximalni ¢astku, ¢ini za poslednich pét let 110 000 €.
Vyrovnani je tedy omezeno ¢astkou ve vysi 110 000 €. Obchodni zastupce mé tak narok na vyrovnani
ve vysi 110 000 €.

Vypovédni lhuty a promlceni

Pro naroky ze vztahu s obchodnim zastupcem plati bézné promlceni lhata v délce tri let (§ 195 BGB)
- vyznamné delsi, neZ jak je tomu v pravnim f4du Ceské republiky, kde je ndrok promlcen jiz po roce
od ukonceni obchodniho zastoupeni (§ 2516 nového ObcZ).

Zé&konné vypovédni lhiity v piipadé faddné vypovédi upravuje § 89 HGB. Zatimco v Ceské republice
muze ¢init maximalné tfi mésice, v Némecku je podle doby trvani smlouvy nutné dodrzet lhtitu v
délce az Sesti mésicu, a sice pri dobé trvani smlouvy v délce vice nez pét let. V prvém roce ¢ini lhuta
jeden mésic, v druhém roce dva meésice, ve tretim az patém roce tri mésice.

Pokud jsou lhuty sjednany smluvné, je nutné dbat toho, aby lhaty nebyly pro podnikatele kratsi nez
pro obchodniho zastupce.

Narok smluvniho prodejce na vyrovnani

Vyznamny rozdil oproti ceskému pravu predstavuje narok smluvniho prodejce, ktery vyplyva z
némecké judikatury.

Podle ustalené judikatury Spolkového soudniho dvora (BGH) je nutné odpovidajicim zpusobem
aplikovat na smluvniho prodejce § 89b HGB, pokud se pravni vztah mezi nim a vyrobcem nebo
dodavatelem nezredukoval na prosty vztahu prodavajici - kupujici, ale smluvni prodejce byl zaclenén
do prodejni organizace a prebiral ukoly srovnatelné s obchodnim zastupcem. Dale musi byt prodejce
povinen prevést na vyrobce nebo dodavatele sviij zdkaznicky kmen, takze jej podnikatel mize vyuzit
ke své vyhodé. V souhrnu je rozhodné, zda je zdkaznicky kmen z obchodniho hlediska sam o sobé
vyrobce, nebo smluvniho prodejce.



Spolkovy soudni dvir vSak odmitl nérok v pripadé, Ze byl zavazek k zpristupnéni kmenu zakazniku
po skonceni smlouvy vyloucen.

Danové aspekty

Nakonec je jeSté nutné poukazat na jednu chybu, ktera se v praxi objevuje velmi Casto: pokud
obchodni zastupce obdrzi i plnou moc pro podepisovani smluv jménem zastoupeného (coz jej podle
ceského civilniho prava prenasi z oblasti tykajici se obchodniho zastupce spise k mandatu podle §
2486 ObC¢Z), vznikne tak zastupovanému ¢eskému podnikateli ve Spolkové republice Némecko z
danového hlediska stald provozovna (Clanek 5 odst. 4 Dohody o zamezeni dvojimu zdanéni mezi
Némeckem a Ceskoslovenskem z 19.12.1980).

To znamena zejména povinnost zdanit veskery némecky obrat v Némecku. Dan z prijmu pravnickych
o0sob je sice v Némecku se sazbou ve vysi 15 % niz$i nez v Ceské republice, k tomu je zde viak jesté
nutné pricist komunalni zivnostenskou dan a hlavné vyznamné administrativni vicendklady. A pro
zameéstnance zastoupeného, kteri pro néj napriklad pracuji jako servisni pracovnici v Némecku, plati,
ze museji od prvniho dne danit prijem ziskany za ¢innost v Némecku také tam.
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