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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nepripustnost pausalniho rozhodovani o
zabrani nebezpecné veci osobé odlisné od
pachatele trestného ¢inu a moznost ulozeni
povinnosti misto zabrani veci

Ustavni soud se v nalezu ze dne 15. 8. 2023, sp. zn. IV. US 2328/22, zabyval podminkami ukladani
ochranného opatreni zabrani véci osobé odlisSné od pachatele trestného ¢inu podle § 101 odst. 1
pism. c) zakona €. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, pricemz konstatoval, Ze obecné soudy musi
posuzovat nejen nebezpecnost véci, ale rovnéz hodnotit nebezpeci ve vztahu k osobé, které ma byt
vydana, a posuzovat moznost ulozeni povinnosti podle § 101 odst. 4 trestniho zakoniku.

Ustavni soud soucasné vylozil, Ze povinnost pozménit véc, odstranit uréité zarizeni,
odstranit jeji oznaceni nebo provést jeji zménu, nebo omezit dispozice s véci podle § 101
odst. 4 trestniho zakoniku je mozné ulozit komukoliv, kdo véc v dobé rozhodovani drzi
(organu ¢innému v trestnim rizeni) a kdo zajisti splnéni ulozené povinnosti. Soucasné lze
dovodit povinnost vlastnika véci uhradit zvlastni naklady na vykon takové povinnosti.

Stézovatel se v trestnim rizeni domahal vydani zajisténych strelnych zbrani a vypocetni techniky jako
jejich vlastnik, na kterého preslo vlastnické pravo v ramci dédictvi po zemrelém obzZalovaném, jeho
Synovi.

Méstsky soud v Praze oznacil v usneseni ze dne 14. 4. 2022, €. j. 63 T 5/2021-3171, strelné zbrané a
vypocetni techniku za véci obecné nebezpecné podle § 101 odst. 1 pism. c) trestniho zdkoniku, a
proto rozhodl o jejich zabrani. VySel ze zjisténi, ze obzalovany drzel stirelné zbrané nelegalné,
postradaly identifika¢ni znaky, byly podomacku upravené a nabizené na internetu. Vypocetni
technika obsahovala padélané doklady, Sifrovaci klice pro nelegalni obchody, nebezpecné navody a
odcizené doklady, tedy citlivé a protipravni udaje, a byla tak urCena a mohla slouzit ke spachéani
trestné ¢innosti.

Vrchni soud v Praze v usneseni ze dne 6. 6. 2022 ¢. j. 15 To 31/2022-3194, uvedl, Ze zajiSténé véci
lze oznacit za néastroj pachani trestné cinnosti zemrelého obzalovaného. Nebezpecnost zabranych
strelnych zbrani je o¢ividna a nezpochybnitelnd, nebot mohou slouzit k pachani trestné ¢innosti.
Pritom ochranné opatreni zabrani véci lze pouzit i vaci vécem ve vlastnictvi osob odliSnych od
pachatele.
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judikaturu k § 101 odst. 1 pism. ¢) trestniho zdkoniku nejprve zdlraznil, ze ,soudy nemohou
postupovat pausdlné a zabrat veskeré véci se souhrnnym odiivodnénim, Ze hrozi nebezpeci, ze budou
eventudlné slouzit ke spdchdni zloc¢inu, musi se vZdy zabyvat otdzkou existence tohoto nebezpeci ve
vztahu k jednotlivym typovym skupindm téchto véci”. Soucasné jsou soudy povinny ,vyslovné zvdzit a
odtvodnit, nakolik podle jejich ndzoru pretrvdava nebezpeci dané véci v rukou osoby, které by méla
byt vyddna“.[1]


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-8-ledna-2009-trestni-zakonik-17001.html

Ustavni soud vSak nesouhlasil ani se stéZovatelem, Ze by jako osoba trestné bezithonna mél pravo na
vydéani strelnych zbrani a vypocetni techniky obsahujici Skodlivd data nebo tdaje. Naopak
konstatoval, ze zejména v pripadé upravenych strelnych zbrani je vylouceno jejich vydani do rukou
soukromé osoby, ktera neni diivéryhodnym odbornikem na jejich bezpeCnou upravu, a vydani
Skodlivych dat neni pouze otdzkou davéryhodnosti a moznosti jejich imyslného zneuziti, ale také
schopnosti s daty bezpe¢né nakladat. Z téchto davodu je proto nutné zkoumat moznou bezpecnou
upravu strelnych zbrani a spolehlivé a trvalé oddéleni nebezpecného softwarového obsahu od
vypocetni techniky (resp. jeho trvalé odstranéni).

Nové Ustavni soud ve svém nélezu resil ustavné konformni vyklad § 101 odst. 4 trestniho zékoniku,
ktery umoznuje misto zabrani véci ulozeni vymezenych povinnosti, s ohledem na zachovani
pozadavku primérenosti vyplyvajiciho z Cl. 4 odst. 4 Listiny a § 96 trestniho zdkoniku.

Ustavni soud dospél k zavéru, Ze ,k ochrané poZadavku primérenosti je ... podle Ustavniho soudu
nezbytné, aby soud, ktery nemuze napr-. z duvodu ochrany bezpecénosti uloZit povinnost pozménéni
véci osobé, jiz ndlezi, mél moznost ulozit povinnost podle § 101 odst. 4 trestniho zdkoniku“
komukoliv, kdo danou véc v dobé rozhodovani drzi, véetné organu ¢inného v trestnim rizeni. Naopak
ponechani nebezpecné véci v rukou soukromé osoby (vlastnika), navic pouze za Ucelem jeji Upravy,
miZe ohroZovat ochranu bezpeénosti a prav ostatnich osob. Obiter dictum Ustavni soud
konkretizoval, ze soud muze povérit zajiSténim splnéni povinnosti organ ¢inny v trestnim rizeni,
ktery nebezpeénou véc drzi (slozku Policie CR) nebo kontroluje zdkonnost jeho &innosti (statni
zastupitelstvi), priCemz splnéni povinnosti je mozné zajistit také neprimo napriklad prostrednictvim
autorizovaného servisu.

Soucasné se Ustavni soud zabyval tthradou zvla$tnich naklad{ na vykon takové povinnosti, kterou
dotcené ustanoveni neresi, pricemz konstatoval, Zze ,povinnost vlastnika véci uhradit ndklady
nezbytné k jeji bezpecné upravé lIze dovodit z ¢l. 11 odst. 3 Listiny”. Obecné soudy pritom maji
zjistovat ochotu vlastnika upravit nebezpecnou véc na své naklady a schopnost jejich uhrazeni, a
pripadné zavazat vlastnika k zaplaceni nadmérnych naklada.

Rozhodovani soudu o ulozeni ochranného opatreni zabrani véci osobé odlisné od pachatele trestného
¢inu podle § 101 odst. 1 pism. c) trestniho zékona je tedy moZné podle rozhodnuti Ustavniho soudu
zobecnit do uréitého tristupniového testu, kdy obecné soudy v prvnim kroku posuzuji nebezpecnost
véci, ve druhém nebezpeci véci ve vztahu k osobé, které ma byt vydéna, a nakonec moznost ulozeni
povinnosti podle § 101 odst. 4 trestniho zédkoniku, vCetné uhrady zvlastnich naklada.
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[1] Nélezy Ustavniho soudu ze dne 13. 9. 2019, sp. zn. II. US 2046/19, dne 3. 4. 2019, sp. zn. IV. US
492/18, a dne 14. 11. 2019, sp. zn. II. US 807/19;
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