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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nesplatna pohledavka a oddluzeni

S prichodem nového zékona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zplsobech jeho reseni (insolvencni zédkon),
byl do ¢eského pravniho radu zaveden zcela novy institut oddluzeni jako jeden ze sanacnich zpusobu
reseni upadku. Spolu s nim se objevilo téz mnozstvi teoretickych i praktickych pravnich otazek, na
které stéle jesté chybi odpoveéd a Cekaji tak na zodpovézeni soudni praxi ¢i pripadné na novelizaci
zakona. Jednou z takovych nevyresenych pravnich otazek je pak dle nazoru autora posouzeni a
zpusob nakladani s nesplatnou pohledavkou prihlasenou do insolvenc¢niho rizeni, ve kterém je
upadek dluznika resen oddluzenim. Tento ¢lanek se pak touto problematikou zabyva.

Splatnost pohledavky je insolvencnim zakonem reSena v souvislosti s konkurzem, kde v ustanoveni §
250 je vytvorena pravni fikce splatnosti i dosud nesplatnych pohledavek (splatnost pohledavek je pak
vedle toho specialné reSena v ramci reorganizace). Pro oddluzeni vSak takovéto ustanoveni v zédkoné
neexistuje, coz zpusobuje nékolik podstatnych pravnich konsekvenci, a to z divodu specialni povahy
a ucinku oddluzeni jako sanac¢niho zpusobu reseni upadku.
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radu pravnich nasledkd. Priméarné zpusobuje dospélost pohledavky, coz ma za nasledek vznik
moznosti podat Zalobu k soudu na ulozeni povinnosti tuto pohledavku plnit. Dale na tento moment
navazuje béh ruznych lhit (napr. promlceci), umoziuje provedeni zapocteni apod.

Prohlasenim tupadku dluznika je pak pro véfitele tento den rozhodny pro po¢atek béhu lhuty pro
zasilani prihlasek pohledavek, tedy pokud nedojde k vydani samostatného usneseni. V pripadé ze méa
véritel splatnou pohledavku, neni zadnych pochyb o tom, Ze ji muze prihlasit. Kdyz je vSak jeho
pohledavka nesplatnd, je nutné tuto skute¢nost posoudit v navaznosti na znéni insolven¢niho zdkona,
protoze prihlaska pohleddvky mé obdobny charakter jako zaloba a Zalovat na plnéni z nesplatné
pohledavky by bylo soudem zamitnuto pro predcasnost. Do insolvencéniho rizeni je ale v souladu s
ust. § 173 odst. 3 insolven¢niho zakona mozné prihlasit i nesplatnou pohledavku. Tudiz jediny
spravnym postupem je ji prihlasit.

V pripadé konkurzu po prihlaseni nesplatné pohledavky nastane fikce splatnosti (viz vyse),
reorganizace ma vlastni rezim, jehoz detailnéjsi rozbor neni cilem tohoto textu, avSak pri oddluzeni
nam zakon nerika jak s nesplatnou pohledavkou nalozit. Obecné neni mozné, aby byla prihlaSena
pohledéavka poprena jen z duvodu jeji nesplatnosti. Pokud tedy neexistuji jiné duvody pro jeji
popreni, dojde k jejimu zjisténi (uz jenom z duvodu pripadného prohla$eni konkurzu na majetek
dluznika pri zruSeni oddluzeni). Zde pak nastava nejvetsi problém v tom, jak s touto pohledavkou
nalozit.

Pri schvaleni oddluzeni plnénim splatkového kalendare totiz vyvstavaji nasledujici otazky:

e Zaradit nesplatnou pohledavku do splatkového kalendare?

e V pripadé zZe ano, tak od kdy potom mé byt na ni plnéno ¢i zda vibec?

e Jakym zpusobem ji hodnotit ve vztahu k dosazeni miniméalniho 30 % splnéni vSech prihlaSenych
pohledavek, a bude tedy nésledné mozné osvobodit dluznika od placeni pohledavek dle ust. §
414 insolvencniho zakona?

Samozrejmé zde autor neuvazuje o nesplatné pohledavce zajisténé majetkem dluznika, nebot ta bude
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mit s ohledem na ust. § 398 odst. 3 insolvenéniho zdkona samostatny rezim uspokojovani.

Nejprve je podle autorova nazoru pro dalsi ivahy nutné si uvedené pohledavky roztridit na 3
skupiny. Prvni je skupina pohledavek, splatnost kterych urcité nastane v prubéhu plnéni splatkového
kalendare. Dalsi skupinou jsou pohledavky, jejichz splatnost nastane nejdrive po péti letech. A
posledni skupinu podle autora tvori pohledavky z rucitelského zavazku, nebot jejich specificnost
vyplyva ze samotné pravni povahy ruceni. U druhé a treti skupiny pak existuje hypotetickd moznost
jejich zesplatnéni v prubéhu plnéni splatkového kalendare a nasledné se na né bude pohlizet jako na
pohledavky prvni skupiny.

Judikatura ¢eskych soudt[1] dovozuje, ze by nesplatna pohleddvka neméla byt zarazena do
splatkového kalendare do okamziku jejiho zesplatnéni, kam bude pridana az po ozndmeni této
skutecCnosti ze strany véritele insolvenénimu soudu. U pohledévek druhé a treti skupiny, k jejichz
zesplatnéni v pribéhu plnéni splatkového kalendéare nedojde, pak muze nastat i situace, ze nebudou
do splatkového kalendére zarazeny nikdy. S timto postupem za sou¢asného stavu pravni upravy lze
souhlasit, a to z divodu analogie nemoznosti zalovani nesplatné pohledavky pro predvidatelné
zamitnuti takové Zaloby jako predCasné. Zarazeni véritelovy nesplatné pohledavky do splatkového
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pohledavky splatné maji.

Prvni otazkou navazujici na tento postup je pak ale ta, zda po pozdéjsim zarazeni této nesplatné
pohledavky pro jeji zesplatnéni, kdyz zde existuje redlnd moznost, Ze tato nebude uspokojena ani z
30 %, nedojde k naruSeni radného plnéni splatkového kalendare ve vztahu k ostatnim véritelum. Na
to navazuje druhd otézka, a sice zda muze byt dluznik osvobozen od placeni zbylé ¢ésti této
pohledéavky ¢i v pripadé vyrazného naruseni poméru mezi vériteli i od zbylé ¢asti pohledavek téchto
véritel, pokud by jejich uspokojeni kleslo po péti letech pod 30 %. Kazdy pripad je sice nutné
posuzovat samostatné, ale v praxi by mohla byt reSenim moznost osvobozeni od placeni zbylé casti
pohledavek postupem predvidanym v ustanoveni § 415 insolven¢niho zdkona, tedy osvobozeni v
pripadech nedodrzeni kvéty 30 %. Podle nédzoru autora vSak rozhodné neni mozné tuto moznost
generalné aplikovat na vSechny pripady.

U pohledéavek druhé skupiny pak nastane situace, ze kdyz nebudou zarazeny do splatkového
kalendéare vibec, dojde pravdépodobné k osvobozeni dluznika od placeni celé této pohledavky
(samozrejmeé za splnéni vSech podminek) a vériteli nezbude teoreticky nic jiného, nez pripadné
vyvolat splatnost drive. U pohledavek treti skupiny pak zalezi na solventnosti primérniho dluznika.
Pokud tento dluznik bude po celou dobu plnéni splatkového kalendare dluznika-rucitele radné
vériteli hradit sv{ij dluh, dluznik-rucitel nasledné bude osvobozen od placeni zbylé ¢ésti jeho zavazku
a veéritel se tak potom nebude jiz nikdy moci po ruciteli domahat thrady dluhu za priméarniho
dluznika. Tyto pohledavky byly vyclenény hlavné z toho divodu, Ze by bylo dle autorova minéni
neprimeérené tvrdé zvazovat teoretickou moznost zarazeni téchto pohledavek do splatkového
kalendare s ohledem na jejich specifickou povahu.

Je vSak vySe uvedeny zplsob spravny? Podle souCasné zakonné upravy to dle ndzoru autora neni
mozné jasné rici. V pripadé, ze probéhne vyse popsany postup, budou sice véritelé prvni skupiny
¢astecné uspokojeni, ale mohlo by to zplsobit nesplnéni oddluzeni dluznika anebo pripadné ponizeni
uspokojeni ostatnich véritelt. U druhé a treti skupiny pak dojde k tomu, Ze tito véritelé po
osvobozeni dluznika od hrazeni zbylé ¢asti dluhli neobdrzi vibec nic a u treti skupiny jim zanikne i
do budoucna moznost se pripadné pokusit ziskat plnéni od rucitele. Existuje zde tedy nékolik
nejasnosti, coz vytvari pravni nejistotu a nepredvidatelnost.

NejidealngjSim a pravdépodobneé nejspravedlivéjSim reSenim s ohledem na zakonodarcem zamysleny
ucel oddluzeni, jez by se mohlo stat i obecnou praxi, by bylo zarazeni nesplatnych pohledavek do



splatkového kalendare s tim, Ze do doby splatnosti ¢i do konce plnéni splatkového kalendare by byly
jejich pomérné Castky deponovany. Pri schvalovani by nésledné bylo pocitano i s témito
pohledédvkami a po zesplatnéni ¢i na konci oddluzeni by byla deponovana suma témto véritelim
vyplacena a u pohledavek prvni skupiny by nadéale bézelo plnéni splatkového kalendare. Insolvenc¢ni
spravce by pravé u druhé skupiny pohledavek pomérnou ¢astku pro tohoto véritele celych 5 let
deponoval a pak mu ji vyplatil, nebot opacny pristup by byl s ohledem na osvobozovaci G¢inky
oddluzeni s nejvyssi pravdépodobnosti prijiman vuci vériteli jako neprimérené tvrdy. Tato varianta
ma vsak jednu zésadni podminku v podobé dostate¢ného prijmu dluznika. Reélné se totiz muze stat,
ze tato pohledavka bude nékolikanasobné vyssi, nez vSechny ostatni pohledavky, a muze tak zmarit
snahu dluznika o schvaleni oddluzeni. Pohledavky treti skupiny by autor poté ani na konci plnéni
splatkového kalendare nevyplacel, deponovanou ¢astku by rozpocCetl mezi ostatni véritele a véritel by
tak priSel o moznost uspokojeni své pohledavky ze strany rucitele.

DalSim praxi akceptovatelnym resenim pri nedostatecném prijmu dluznika nepokryvajicim pripadné i
nesplatné pohledavky by mohlo byt schvaleni oddluzeni s tim, Ze by bylo s nesplatnymi pohledavkami
pocitano a byl by urCen zpusob jejich vyporadani. Autor navrhuje takovy zpusob, Ze soud jiz v
usneseni o schvaleni oddluzeni urci, co se stane po nabyti splatnosti a jak to ovlivni plnéni oddluzeni
a splnéni kvity 30 % splaceni pohledavek vériteld, a to s predem pocitanou aplikaci postupu dle §
415 insolvenc¢niho zakona.

Rozhodné vSak autor odmita zarazeni nesplatnych pohledévek do splatkového kalendare vedle
splatnych pohledavek bez dalsiho.

Z divodu mnoha nejasnosti ohledné nakladani s nesplatnymi pohledavkami a jejich vlivem na
oddluzeni by bylo pro dosazeni jasnéjsiho vykladu a aplikace institutu oddluzeni vhodnéjsi zahrnout
do jedné z budoucich novelizaci insolvenéniho zékona ustanoveni, ktera by vyjasnila postaveni
nesplatnych pohledavek. Jednou z variant by pak mohla pripadné byt i obdoba § 250 insolvenc¢niho
zakona. Jinou pripadnou Upravou by napr. mohl byt postup popsany vyse v textu.

Mgr. Lukas Hrasa,
advokatni koncipient

[1] Napr. Rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 1. 2012, ¢.j.: 139 ICm 3015/2011-24 (KSPL 20
INS 8454/2011) ¢i Rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 11. 9. 2012, ¢.j.:122 ICm 1313/2012-17
(KSPL 27 INS 21985/2011).
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