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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nestejnorody pravni rezim doplneéeni
chybéjicich udaju do blankosmeénky vuci
ruznym podpisatelum této neuplné sménecné
listiny

Zakladni sménka (zékladni sménecné prohlaseni vystavce tohoto cenného papiru) mize vzniknout
najednou anebo postupné. Vznika-li sménka per partes, je v prvnim kroku geneze tohoto cenného
papiru vystavena a uvedena do obéhu blankosménka, ktera je nasledné vyplnéna na Gplnou sménku.
Vyplnéni sménec¢ného blanketu plsobi na prvni pohled jako jednoduchy tikon s nijak zvlast slozitym
pravnim rezimem, ve skuteCnosti je vSak preména blankosménky ve sménku tplnou faktickym
krokem, jehoz pravni nasledky maji celou radu zakouti, temnych ulicek a nevyjasnénych ¢i dokonce
kontroverznich aspektl. Jednim z nich je personélni dosah vyplnéni bilych mist ve sménecném
blanketu.

Vyplnéni blankosménky nema vuci vSem podpisatelim sménec¢ného blanketu shodné ucinky. Vuci
nékterym z podpisatelll blankosménky ma zaplnéni bilych mist v textu uvedené neiplné sménecné
listiny povahu vyplnéni sménecného blanketu, viuci nékterym z nich se jedna o bezpravné doplnéni
blankosménky. Vuci nékterym osobam podepsanym na blankosménce méa doplnéni chybéjicich udaja
do textu uvedeného zarodku sménky nebo sménky s doplnitelnym obsahem povahu radné realizace
vyplinovaciho opravnéni, vuci nékterym z nich se jedna o excesivni vyplnéni sménecného blanketu.

1. Vychodiska uvahy o0 moznych nestejnorodych ucincich vyplnéni blankosménky na
postaveni ruznych podpisateli sménecného blanketu

Zaveér, ze vyplnéni blankosménky nemusi mit stejné ucinky vuci vSéem podpisatelim blankosménky, je
produktem agregace nasledujicich vychodisek:

e Z jedné sménky muze byt zavazano vice sménecnych dluzniku, pricemz obsah sménec¢ného
zévazku kazdého z nich muaze byt jiny.

 Na blankosménce muze byt podepséno vice osob - podpisatell této neliplné sménecné listiny.

 Ne kazdy, kdo se podepiSe na blankosménku, nutné udélil vyplnovaci opravnéni.

« Kazdy z podpisatelt sménecného blanketu udéluje majiteli blankosménky opravnéni vyplnit
tuto neuplnou sménecnou listinu sdm za sebe.

K jedné blankosménce muze byt udéleno vice vypliovacich opravnéni.

 Obsah ruznych opravnéni vyplnit tutéz blankosménku nemusi byt zdaleka totozny.

Kazdému z uvedenych vychodisek se budu déle vénovat podrobnéjsim vykladem.
2. Pluralita sménecnych dluzniku

Cela rada zavazkovych vztahi je zalozena na modelu jeden dluznik, jeden véritel. Ve sménec¢ném
vztahu je to ponékud jinak - ze sménky je zpravidla opravnén jeden véritel a zavazano nékolik
dluznikli. Sménecny vztah je usporadéan hierarchicky a sménec¢ni dluznici mohou mit v uvedeném
pravnim vztahu rozdilné postaveni. Témér kazdy sménecny dluznik vstupuje do sménec¢ného zavazku



vlastnim pravnim jednanim - vystavce vystavenim sménky, prijemce akceptaci traty, sméneény
rukojmi avalovanim sménky, prijemce pro ¢est intervencnim prijetim tohoto cenného papiru,
indosant pak prevodem sménky indosaci - pokud do indosamentu nezaclenil dolozku tzkosti (bez
postihu, bez zdvazku nebo sine obligo). Obsah sménecného zédvazku kazdého ze sménecnych
dluznika, ktefi jsou zavazani v ramci téhoz sménecného vztahu, tudiz nemusi byt stejny.

3. Vice podpisateli sménecného blanketu

Sménecni dluznici podepisuji sménku zpravidla na pocatku pravniho zivota tohoto cenného papiru.
Je-li sménka vytvorena ve dvou postupnych krocich (emisi blankosménky a jejim naslednym
vyplnénim), pripojuji tito svij podpis na predmétnou sménecnou listinu zpravidla v dobé, kdy je tato
jesté sménecnym blanketem. Blankosménku tudiz pomérné casto podepisuje nékolik latentnich
sménecnych dluzniki (jedna-li se o zarodek sménky) nebo sménec¢nych dluznika (byl-li sménecny
blanket vystaven jako sménka s doplnitelnym obsahem).

4. Nerovnice: podpisatel blankosménky # udélené vyplhovaci opravnéni

VSeobecné panuje predstava, ze kazdy, kdo se podepiSe na sméneény blanket, musel nutné udélit
opravnéni vyplnit do podepsané netplné sménecné listiny (blankosménky) chybéjici udaje. Jedna se
vSak o postoj zjevné nespravny. Udéleni vyplnovaciho opravnéni je védomym aktem podpisatele
blankosménky a nemuze byt automaticky spojovano s kazdym pripojenim podpisu na blankosménku.
Neni sice pochyb o tom, ze dohoda o udéleni vypliovaciho prava muze byt uzaviena mlcky faktickym
jednanim. I konkludentni pravni jednéni je vSak projevem vile navodit predmétné pravni nasledky.
Aby tedy podpisatel sménecného blanketu udélil konkludentné vypliovaci opravnéni podepsanim
blankosménky, musi si byt védom faktu, Ze podepisuje neuplnou listinu a musi byt srozumeén

s faktem, Ze chybéjici idaje mohou byt do této doplnény.

Zdaleka ne vzdy je vSak podepsani blankosménky spojeno s vyslovnym udélenim vypliovaciho prava
(uzavienim odpovidajici pisemné nebo tstni dohody) nebo s naplnénim predpokladi konkludentniho
udéleni tohoto opravnéni. Lze se setkat se situacemi, kdy na blankosménku pripojili podpis avalisté,
kteri neuzavreli vyslovnou dohodu o udéleni vypliiovaciho opravnéni a kteri si nebyli védomi faktu,
Ze jimi podepisovana sménecna listina neni iplnou sménkou a ze chybéjici udaje do této mohou byt
vyplnény. Vyjadruji presvédceni, Ze v popsané situaci podpisatelé sménecného blanketu neudeélili
vyplhovaci opravnéni.[1]

5. Provazanost vyplnovaciho opravnéni s blankosménkou a udélitelem tohoto prava

Vyplnovaci opravnéni je sice manualem, podle néjz maji byt do sménecéného blanketu vyplnény
chybéjici udaje, a soucasné i licenci k zadsahu do textu blankosménky, opravnéni vyplnit sménecny
blanket je tedy spjato s blankosménkou, k jejimuz vyplnéni bylo udéleno. Vyplnovaci opravnéni ma
vsak i zfetelnou vazbu na podpisatele sménecného blanketu, ktery uvedené opravnéni udélil.
Vyplhovaci opravnéni nema povahu navodu k obsluze, ktery je vydén spolecné s konkrétni véci a
pomaha jejimu majiteli tuto spravné uzivat, aniz by bylo podstatné, kdo jej nabyvateli véci poskytl.
Vypliovacimu pravu, jez majitele sménecného blanketu opraviiuje premeénit tuto netplnou
sménecnou listinu na Uplnou sménku, odpovida povinnost téch, kdo uvedené pravo udélili, strpét
zésah do jimi podepsané blankosménky v podobé doplnéni chybégjicich udaji. Povinnost strpét
vyplnéni sménec¢ného blanketu zatézuje jen ty podpisatele uvedené neuplné sménecné listiny, kteri
uzavreli dohodu o vyplnéni blankosménky (tfeba i konkludentné). Nespravna je predstava, ze pokud
vystavce blankosménky udélil remitentovi opravnéni vyplnit predmétny sménecny blanket, zavazuje
vystavcem udélené vyplnovaci pravo strpét vyplnéni blankosménky vSechny dalsi podpisatele
predmétné netplné sménecné listiny.[2]



Kazdy z podpisatelll sménecného blanketu udéluje majiteli blankosménky opravnéni vyplnit do textu
této neuplné sménecné listiny chybéjici idaje sam za sebe. A pokud tak néktery z podpisatell
blankosménky neucini (ani konkludentné), neméa preména blankosménky v uplnou sménku vuci
tomuto podpisateli sménecného blanketu povahu vyplnéni blankosmeénky.

6. Vice vyplnovacich opravnéni udélenych k jedné blankosménce

Fakt, ze blankosménky podepisuje v postaveni latentnich nebo realnych sménecnych dluznika (v
zavislosti na faktu, zda je blankosménka emitovana v podobé zarodku sménky, takze prozatim neni
sménkou, nebo jako sménka s doplnitelnym obsahem) vice osob, iniciuje polozeni otazky, kolik mize
byt s jednou blankosménkou spojeno vyplnovacich opravnéni.

Blankosménka a vypliovaci opravnéni predstavuji parové kategorie. Blankosménka nemuze
vzniknout bez opravnéni vyplnit do této chybéjici idaje a vypliovaci opravnéni nemuze existovat bez
sménecného blanketu. Povazuji za sporné, jestli ma jedno opravnéni vyplnit blankosménku schopnost
pokryt vice sménecnych blankett, k jedné blankosménce vSak zcela jisté muze existovat vice
vyplnovacich opravnéni.

Podle mého nazoru neni pochyb o tom, ze s kazdou blankosménkou je zdaleka ne vyjimecCné spjato
tolik vyplnovacich opravnéni, kolik je na ni podepsano latentnich nebo realnych sménecénych
dluznika. S blankosménkou je spojeno jen jedno vypliiovaci opravnéni pouze v pripadé, Ze je
podepsana jednim podpisatelem (zpravidla vystavcem), nebo v pripadé, Ze vice podpisateld téhoz
sménecného blanketu udélilo remitentovi spolecné totéz vypliovaci pravo. Pokud je sménecny
blanket akceptovan nebo avalovan, je k jeho vyplnéni udéleno jedno vyplinovaci opravnéni jen ve
dvou pripadech: je-li opravnéni vyplnit sménecény blanket udéleno spole¢né nékolika
blankopodpisateli,[3] nebo pokud néktery z podpisateld blankosménky vypliovaci opravnéni viibec
neudélil - a to ani konkludentné.

7. Obsah a rozsah vyplnovacich opravnéni udélenych k téze blankosménce

Neni mi znamo pravidlo, podle néjz vSechna vyplnovaci opravnéni udélena k vyplnéni téze
blankosménky musi mit shodny obsah a rozsah. Vyjadruji presvédceni, ze nélezi-li ke sménecnému
blanketu vice vyplnovacich opravnéni, nemusi byt jejich obsah a rozsah zdaleka totozny. Obsah i
rozsah vyplnovaciho opravnéni je urc¢en vuli podpisatele sménec¢ného blanketu, ktery opravnéni
udélil, a ta nemusi byt u vSech podpisatelt blankosménky stejnd. Vyrazné specifické je uréeni obsahu
a rozsahu konkludentné udéleného vyplnovaciho prava. Obsah a rozsah vypliovaciho prava, které
bylo udéleno mlcky, jsou vyrazné ovlivnény obsahem kauzalni pohledavky a mirou nevyplnéni
sménecného blanketu.

8. Mozné nestejnorodé ucinky doplnéni chybéjiciho textu do blankosménky viuci riznym
podpisatelum uvedené neuplné sménecné listiny

Fakt, ze doplnéni chybéjiciho textu do blankosménky muze mit ruzné u¢inky na pravni postaveni
podpisatelll doplnéného sménecného blanketu, muze byt zplisobeno zejména dvéma nasledujicimi
okolnostmi:

e opravnéni vyplnit blankosménku neudélili vSichni podpisatelé této netiplné sménecné listiny,
ale jen nékteri z nich,

* podpisatelé téhoz sménecného blanketu udélili vyplhovaci opravnéni s riznym obsahem a/nebo
rozsahem.

9. Neudéleni vyplhovaciho opravnéni nékterym podpisatelem blankosménky a jeho vliv na



ucinky vyplnéni sménecného blanketu

Nestejnorodost pravniho rezimu doplnéni chybéjicich udaji do blankosménky muze byt zpusobena
(mimo jiné) faktem, Ze zaplnéni bilych mist ve sméne¢ném blanketu nemusi mit povahu vyplnéni
blankosmeénky. V ramci dvojfazového vzniku sménky[4] mlze nastat situace, Ze je na blankosménce
coby latentni nebo realny sménecény dluznik podepsana osoba, ktera majiteli uvedené neuplné
sménecné listiny vyplnhovaci opravnéni neudélila. Predstava, Ze kazdy, kdo se podepiSe coby
potencionélni Ci redlny sménecny dluznik na blankosménku, musel nutné udélit opravnéni doplnit do
uvedené listiny chybéjici idaje, nema oporu ani v pozitivnim pravu, ani v teorii. V rozhodovaci praxi
soudu je vSak mozné se s takovym zavérem (byt vyjadrenym implicitné) setkat.[5] Udéleni
vyplnovaciho opravnéni je pravnim jednanim, a neprojevil-li podpisatel sménecného blanketu
relevantné vali udélit majiteli sménecného blanketu opravnéni doplnit do predmétné neuplné
sménecné listiny chybéjici idaje, nemohlo byt vypliovaci opravnéni dotcenym podpisatelem udéleno.

Vyplnéni blankosménky je zasahem do textu listiny, ktera opustila sféru jejiho vystavce, jenz ¢ini ze
zarodku sménky nebo ze sménky s doplnitelnym obsahem tplnou sménku, pricemz tim, kdo text do
sménecného blanketu doplnil, neni jeji emitent. Legitimitu vypliovacimu aktu, tedy zméné textu
listiny, kterad jiz byla uvedena do obéhu, poskytuje vypliiovaci opravnéni. A ucinky vyplnéni
blankosménky muze mit jen takové doplnéni chybéjicich idaju do sménec¢ného blanketu, které mélo
povahu realizace vyplhovaciho prava.

Pokud je tedy na blankosménce jako latentni i redlny sménecny dluznik podepsana osoba, ktera
nesvolila k doplnéni chybéjiciho textu do uvedené neuplné sménecné listiny udélenim vyplnovaciho
prava, je zjevné, Ze precizace textu takového sménec¢ného blanketu nemuze mit stejné ucinky vuci
vSem podpisatelim uvedené blankosménky. Pokud se jedna o blankosménku, jejimz pojmovym
znakem je udéleni vyplnovaciho prava, je treba vychdazet z faktu, ze prinejmensim emitent uvedené
listiny udélil remitentovi opravnéni doplnit do predmétného sménecéného blanketu chybéjici udaje.
Doplnéni textu blankosménky, na které je v postaveni latentniho nebo realného sménecného
dluznika podepsan nejméneé jeden podpisatel, ktery k jejimu doplnéni udélil vypliovaci opravnéni, a
nejméneé jeden podpisatel, ktery opravnéni vyplnit do této chybéjici idaje neudélil, musi mit nutné
dvoji pravni rezim. Je-li takova blankosménka vyplnéna, ma preména blankosménky ve sménku
Uplnou vuci vyse uvedenym podpisatelim této neuplné sménecné listiny zasadné odlisné ucinky -
vuci podpisateli, ktery vypliovaci opravnéni udélil, se jedna o vyplnéni blankosménky, vuci
podpisateli, ktery opravnéni vyplnit blankosménku neudélil, se jedna o bezpravné doplnéni
sménecného blanketu.

Po vyplnéni zarodku sménky se sménecnym dluznikem stane jen ten podpisatel sménecného
blanketu, ktery majiteli vyplnéné, ptivodné neuplné sménecné listiny udélil pravo blankosménku
vyplnit.[6] Doplnéni chybéjiciho textu do blankosménky ma povahu vyplnéni sménecného blanketu
jen vaci tém podpisatelim této netplné sménecné listiny, kteri udélili opravnéni k jejimu vyplnéni.[7]
Je tomu tak proto, ze povinnost strpét zaplnéni bilych mist v textu blankosménky a nést nasledky
premény sménec¢ného blanketu v iplnou sménku zatézuje pouze ty podpisatele blankosménky, kteri
majiteli uvedené neuplné sménecné listiny udélili vyplnovaci pravo - bud samostatné svoje vlastni
nebo soucasneé s jinym potencionalnim sménecnym dluznikem (podpisatelem blankosménky).

10. Udéleni vice vyplhovacich opravnéni s ruznym obsahem a/nebo rozsahem k jedné
blankosménce a jeho vliv na ucinky vyplnéni sménecného blanketu

Jak jsem jiz uvedl vySe, nemusi byt pocet opravnéni udélenych k vyplnéni jednoho sménecného
blanketu roven jedné. Zavér, ze k vyplnéni jedné blankosménky muze byt udéleno vice vypliovacich
opravneéni, vyplyva z nasledujicich vychodisek:



* Vyplnéni chybéjicich udaji do blankosménky ma pravni rezim realizace vypliiovaciho prava -
tedy vyplnéni sménec¢ného blanketu jen vic¢i tomu podpisateli uvedené neuplné sménecné
listiny, ktery majiteli predmétné blankosménky udélil vypliovaci pravo.

e Latentni (a nékdy i redlni) sménecni dluznici se na blankosménku nemusi podepsat ve stejném
okamziku. Blankosménka muze byt prijata, avalovana nebo indosovana bez dolozky tzkosti
(sine obligo) davno poté, co byla uvedena do obéhu. V takovém pripadé je k vyplnéni
predmétného sménec¢ného blanketu udéleno

-- bud nékolik samostatnych vypliiovacich opravnéni (v zavislosti na poc¢tu podpisatelt blankosménky
a na faktu, zda tito sménecny blanket podepsali v bezprostredni casové, mistni a vécné souvislosti ¢i
samostatné), nebo

-- jen jedno vyplnovaci opravnéni.

Je-li pocet udélenych opravnéni vyplnit blankosménku rovny poctu podpisatelll predmétného
sménecného blanketu, udélili vypliovaci opravnéni vSichni, kdoz z blankosménky jsou nebo mohou
byt sménecné zavazani. Pokud je pocet opravnéni vyplnit sménecny blanket nizsi nez pocet
podpisatelll predmétné blankosménky, jsou na uvedené netplné sménecné listiné podepsany i osoby,
které vyplnovaci opravnéni neudélily.

Z. Kovarik k souCasnému ¢i k oddélenému udéleni vypliovacich opravnéni riznymi podpisateli
blankosménky uvadi: ,Tedy vsichni budouci sménecni dluznici, kteri se podepisuji na sménku jesté
nehotovou, musi byt ucastni néjaké dohody o jejim vyplnéni. Muze jit o jednu smlouvu vicestrannou,
ale muze se jednat i o celou fadu smluv samostatnych.”[8]

Udéluje-li vice podpisatelt sménecného blanketu vypliovaciho opravnéni spolecné, je obsah kazdého
vyplnovaciho opravnéni, jez bylo udéleno ruznymi latentnimi (¢i redlnymi) dluzniky spolecné,
zpravidla totozny. Pokud vS$ak razni podpisatelé téze blankosménky udélili opravnéni k vyplnéni
uvedené nelplné sménecné listiny kazdy zvlast, neni zdaleka neredlné, ze kazdé z takto vzniklych
opravnéni vyplnit sménecny blanket, ma jiny obsah a rozsah.

A je-li doplnéni chybéjicich idaju do sménec¢ného blanketu pomérovano s nékolika vypliovacimi
opravnénimi, jejichz obsah a rozsah neni totozny, nemusi mit preména blankosménky ve sménku
uplnou vaci vSem podpisatelim této puvodné neuplné sménecné listiny stejné pravni ucinky.

Pokud bylo k jednomu sménec¢nému blanketu udéleno vice vypliovacich opravnéni s ruznym
obsahem, muze se snadno stét, Ze zaplnéni bilych mist v takové blankosménce se vuci jednomu
z podpisatelll zarodku sménky nebo sménky s doplnitelnym obsahem uskutecnilo v souladu

s vypliovacim opravnénim a vuci jinému podpisateli uvedené neuplné sménecné listiny bylo
realizovano v rozporu s vyplnovacim pravem.

Obdobné (zdaleka vSak ne totozné) je to s rozsahem vypliovaciho prava. Pokud jeden z podpisatelu
blankosménky udélil opravnéni vyplnit do této dva chybéjici idaje (napriklad idaj sménecné sumy a
udaj data splatnosti) a druhy podpisatel téze nelplné sménecné listiny poskytl opravnéni doplnit do
této tri chybéjici udaje (vedle tidaje sménecné sumy a udaje data splatnosti i datum vystaveni), ma
doplnéni tretiho v textu listiny nepritomného tdaje (v popsané situaci data vystaveni) vic¢i druhému
podpisateli povahu vyplnéni blankosménky, vi¢i prvnimu z nich pak povahu a pravni rezim
bezpravného doplnéni sménecéného blanketu.

11. Dovétek k mnohosti vyplnovacich opravnéni - spolecné udélené vyplnovaci opravnéni
nebo prvotni a dalsi vyplnovaci pravo

Geneze vyplnovaciho opravnéni (pripadné vyplhovacich opravnéni), které(a) vzniklo(a) k vyplnéni



blankosménky podepsané vice nez jednim latentnim (nebo i redlnym) sménec¢nym dluznikem, muze
mit riznou strukturu a podobu. Bylo-li k jedné blankosménce udéleno vypliovaci opravnéni nékolika
podpisateli sménec¢ného blanketu, uskutecnilo se , pokryti“ moznosti vyplnit blankosménku bud’

v rezimu spole¢ného udéleni jednoho vypliovaciho opravnéni, nebo cestou udéleni nékolika
samostatnych vypliiovacich prav, kdyz prvni z nich bylo prvotni a uréujici pravni charakteristiku
blankosménky a pozdéji vznikla opravnéni byla , dalsimi“ vypliiovacimi pravy, ktera ovliviuji GCinky
vyplnéni sménecného blanketu viici podpisatelim predmétné neuplné sménecné listiny, jez tato dalsi
vyplnovaci opravnéni udélili, ktera vSak nikterak neovliviiuji pravni status blankosménky, k jejimuz
vyplnéni byla vytvorena.

11.1 Prvni vyplnovaci opravnéni a dalsi vyplhovaci prava

Udéleni vyplnovaciho opravnéni je treba vnimat jako jeden z pojmovych znakl emise blankosménky.
VSechny podstatné znaky blankosménky musi byt dany jiz pri uvedeni této netiplné sménecné listiny
do obéhu. Je tomu tak proto, Ze pravni povaha neuplné sménecné listiny[9] je uréena pravé v tomto
okamziku (ve chvili, kdy byla emitovana). Prvni vyplhovaci opravnéni, jez neliplné sménecné listiné
poskytuje status blankosménky, tedy musi byt udéleno nejpozdéji v okamziku odevzdani sménecného
blanketu jeho prvnimu nabyvateli (pri emisi). Neni-li vyplnovaci opravnéni udéleno nejpozdéji v
okamziku predani blankosménky remitentovi vyslovné uzavrenou dohodou o udéleni vyplnovaciho
prava, a pokud je listina dana do obéhu skutec¢né jako sménecny blanket, vznika vyplhovaci
opravnéni v okamziku emise blankosménky konkludentné. Pokud totiZ neni k zaplnéni bilych mist v
neuplné sménecné listiné nejpozdéji v okamziku jeji emise udéleno vyplnovaci opravnéni (treba i
konkludentné), neni listina blankosménkou.

Prvni vyplnovaci opravnéni musi byt udéleno nejpozdéji v okamziku emise blankosménky, opravnéni
k vyplnéni sménecného blanketu vSak muze vzniknout i pozdéji. Avalovani, prijeti, prijeti pro cest ¢i
indosace blankosménky jsou totiz mnohdy uskuteénény az po uvedeni této neuplné sménecné listiny
do obéhu, je tudiz logické, Ze tito podpisatelé sménecného blanketu, kteri svoje sméneéné prohlaseni
a svij podpis na zarodek sménky nebo sménku s doplnitelnym obsahem pripojuji az po emisi listiny,
udeéluji vyplnovaci opravnéni dodatecné - s casovym odstupem.

11.2 Spolecné udélené vyplnovaci pravo

Jedno spolec¢né vypliovaci opravnéni udélené nékolika podpisateli sménec¢ného blanketu vznika
spolecné uskute¢nénym pravnim jednénim téchto latentnich (nebo redlnych) sménecnych dluzniku -
budoucich nebo realnych podle toho, zda je blankosménka jen zarodkem sménky, nebo sménkou

s neuplnym obsahem. Spole¢né vypliovaci opravnéni muze byt udéleno mléky nebo vyslovné.
Vyplnovaci opravnéni muze byt udéleno spole¢né tak, ze:

« dva a vice podpisatelll blankosménky jsou ucastniky dohody o udéleni vyplnovaciho prava -
v tom pripadé bylo vypliovaci opravnéni udéleno vSemi udéliteli vyslovné,

* jeden podpisatel sménecného blanketu je icastnikem dohody o udéleni vyplhovaciho prava a
dalsi podpisatelé blankosménky uvedenou dohodu podepsali a vyjadrili souhlas s jejim
obsahem - v takovém pripadé bylo vypliiovaci opravnéni udéleno tcastnikem dohody o udéleni
vyplnovaciho prava vyslovné a témi, kdo dohodu , pripodepsali”, konkludentné.

11.3 Samostatné udélena vypliovaci opravnéni - prvotni a dalsi

Od spolec¢né udéleného vyplhovaciho opravnéni je treba odlisit dalsi vypliovaci opravnéni. Je-li

s blankosménkou spojeno nékolik samostatné udélenych vypliovacich opravnéni, jen malokdy
vznikla vSechna najednou. Zpravidla je tomu tak proto, Ze jedno z nékolika samostatné udélenych
vyplnovacich opravnéni vzniklo jako prvni. Pokud bylo udéleno v rdmci emise sménecného blanketu,



jedna se o vyplinovaci pravo prvotni. VSechna nasledné udélena vyplnovaci opravnéni lze oznacovat
jako dalsi vyplnovaci opravnéni. Hlavni a principidlni rozdil mezi prvotnim a dal$im vyplnovacim
opravnénim spociva ve faktu, ze dalsi vypliovaci pravo se od prvniho opravnéni vyplnit
blankosménku lisi tim, Ze k jeho vzniku dochézi az po uvedeni sménecéného blanketu do obéhu. Dalsi
vyplnovaci pravo je samostatnym udélenym a zcela plnohodnotnym opravnénim vyplnit
blankosménku, jez je existencné a obsahové nezavislé na prvnim vyplhovacim opravnéni a na dalSich
opravnénich udélenych k vyplnéni téze sménky. Udéleni dalSiho vyplnovaciho opravnéni nema zadny
vliv na existenci a obsah vypliiovacich opravnéni, jez byla udélena k vyplnéni téze sménky drive,
zejména pak ne na prvotni vyplnovaci pravo. Dalsi vypliiovaci opravnéni muze byt z hlediska obsahu
a rozsahu shodné s prvotnim vypliovacim opravnénim, od vyplnovaciho opravnéni, jez bylo udéleno
v ramci emise sménecného blanketu, se vSak mize co do svého obsahu a rozsahu lisit.

11.4 Spolecné udélené, prvotni a dalsi vyplhovaci opravnéni u avalované a akceptované
blankosménky

S kumulaci vyplnovacich opravnéni se I1ze nejcastéji setkat u avalovanych a akceptovanych smének.
Za nejfrekventovanéjsi podobu udéleni vyplnovaciho prava vice podpisateli sménecného blanketu je
treba povaZovat spolecné udéleni jednoho vyplhovaciho opravnéni vice latentnimi (nebo i redlnymi)
sménecnymi dluzniky podepsanymi na blankosménce. S avalovanymi nebo akceptovanymi
blankosménkami vSak byva spojeno i nékolik samostatné udélenych vyplhovacich opravnéni.

Sménecni rukojmi (i prijemci)[10] se bud',jen pripodepisuji“ na dohodu o udéleni vyplhovaciho prava
nebo na dohodu o vyplnéni blankosménky, kterou s prvnim majitelem sménecného blanketu uzaviraji
vystavci blankosménky, nebo tuto dohodu uzaviraji spole¢né jako plnohodnotni ic¢astnici smluvniho
ujedndni.

Pokud sménecny rukojmi (Ci prijemce) uzavrou smlouvu o udéleni vyplnovaciho prava nebo smlouvu
o vyplnéni blankosménky vedle vystavce sménky jako plnohodnotna smluvni strana spolec¢né

s vystavcem sménecného blanketu, udélili vSichni podpisatelé sméne¢ného blanketu, kteri smluvni
ujednani smerujici ke vzniku vyplnovaciho prava uzavreli jako jeho plnohodnotni Gc¢astnici, jedno
spolec¢né vyplnovaci opravnéni.

Pokud avalista nebo prijemce ,jen” pripoji sviij podpis na dohodu o udéleni vypliiovaciho prava nebo
na dohodu o vyplnéni blankosménky, aniz by meéli postaveni smluvni strany, nebo pokud v souvislosti
s pripojenim podpisu na dohodu uzavrenou za ucelem vzniku vyplnovaciho prava prohlasi, ze
souhlasi s obsahem vyplnhovaciho prava a s pripadnym vyplnénim blankosménky, udélili samostatné
vyplnovaci pravo s obsahem, ktery je shodny s obsahem vyplinovaciho opravnéni, jez remitentovi
udélil vystavce sménky.

11.5 Dalsi vyplnovaci opravnéni udélené pri indosaci blankosménky

Velmi specificky rezim ma udéleni vyplhovaciho prava pii indosaci sménky, v jejimz ramci indosant
nevyloucil dolozkou tzkosti svoje ruceni za zaplaceni sménec¢ného dluhu. Pokud indosant neopatril
indosament dolozkou ,sine obligo“ ¢i , bez postihu” anebo jinou dolozkou stejného vyznamu, vstoupil
prevodem sménky indosaci do postihového sméneéného zavazku. Pokud si indosant pocinal shodné
¢i obdobné pri prevodu blankosménky indosaci, vstoupil bud do sméneéného zavazku (jestlize
prevedl sménku s vyplnitelnym obsahem) nebo do latentniho sménecného zéavazku (pokud prevedl
zarodek sménky, tedy blankosménku, ktera pri prevodu jesté nebyla sménkou).

Pokud si indosant v uvedené situaci - pri prevodu blankosménky, ktery mél za nasledek vstup
indosanta do sménec¢ného zavazku (latentniho nebo reélného), byl védom faktu, ze prevadi
blankosménku, a byl tedy srozumén s faktem, ze prevedena netplnd sménecna listina mize byt



doplnéna na uplnou sménku, udélil pri prevodu uvedeného sménec¢ného blanketu konkludentné
vyplhovaci opravnéni. Jednalo se pritom o dalsi vypliovaci pravo.

12. Neudéleni vyplnovaciho opravnéni podpisatelem blankosménky nebo konkludentni
udéleni tohoto prava

Rozhodovaci praxe soudl v podstaté nepripousti moznost, ze podpisatel blankosménky neudélil

k vyplnéni jim podepsaného sménecného blanketu vyplhovaci opravnéni. AC dale uvedeny zavér neni
v rozhodnutich soudd formulovan explicitné, 1ze z rozhodovaci praxe soudu dovodit, ze soudci, kteri
rozhoduji sménecné spory, maji za to, ze kazdy, kdo se na blankosménku podepsal v postaveni
latentniho nebo redlného sménecného dluznika, udélil vyplnovaci opravnéni minimalné
konkludentné. Situace, v niZ podpisatel sménecného blanketu neuzavrel vyslovné dohodu o udéleni
vyplnhovaciho prava, je soudy vniména tak, ze vypliiovaci opravnéni udélil mlcky bez ohledu na
okolnosti podepséani blankosménky. Nejvyssi soud CR dokonce do posuzovéani uvedené situace
prosazuje skutkovou domnénku konkludentné udéleného vyplhovaciho prava.[11]

S vyse uvedenym zavérem se vSak neztotoznuji.[12] Mam za to, Ze to s konkludentnim udélenim
vyplnhovaciho prava neni az tak ¢ernobilé.

Neuzavre-li podpisatel sménecného blanketu pisemnou dohodu o udéleni vyplhovaciho prava, je
skutec¢né pravdépodobné, ze vyplnovaci pravo udélil konkludentné. Pravdépodobné udéleni
vyplnovaciho prava vsak neni totéz jako automatické udéleni uvedeného opravnéni. Podpisatel
blankosménky udélil mIcky opravnéni vyplnit chybéjici obsah této listiny v pripadé, Ze pri podpisu
nebo vydani blankosménky vériteli byl srozumén s moznosti, ze listina bude doplnéna na tplnou
sménku. Pokud si vSak podpisatel blankosménky, ktery neuzavrel vyslovnou dohodu o udéleni
vyplnovaciho prava, nebyl védom faktu, ze podepisuje netiplnou sménecnou listinu s doplnitelnym
obsahem, ohledné které mentalné pripustil jeji ndsledné doplnéni na sménku, a pokud nebyl

s moznym budoucim doplnénim chybéjiciho textu do jim podepsané blankosménky srozumén, nema
zaveér o konkludentnim udéleni opravnéni vyplnit sménecny blanket realny zaklad.

Fakt, zda vyplnovaci opravnéni podpisatel sménec¢ného blanketu udélil ¢i nikoli, ma pritom zdsadni
vliv na GCinky zaplnéni bilych mist ve sménecném blanketu a na pravni postaveni uvedeného
podpisatele blankosmeénky.

13. Nestejnorodé ucinky doplnéni chybéjiciho textu do blankosménky vuci raznym
podpisatelim uvedené neuplné sménecné listiny

S ohledem na vse vySe uvedené je treba konstatovat, ze vypliiovaci opravnéni ovliviiuje pravni
postaveni jen téch podpisatelt sménec¢ného blanketu, kteri je udélili.

Vazba mezi udélenim vyplnovaciho prava, ucinky doplnéni chybéjiciho textu do zarodku sménky a
pravnim postavenim podpisatele blankosménky je takova, ze sménecnym dluznikem se po vyplnéni
sménecného blanketu stane jen ten jeho podpisatel, ktery udélil pravo blankosménku vyplnit.[13]
Neuplna sménecna listina je blankosménkou jen vuci tém jejim podpisatelum, kteri udélili opravnéni
k vyplnéni této netplné sménecné listiny.[14] Vyplhovaci pravo totiz zatézuje povinnosti strpét
vyplnéni blankosménky a nést nasledky premény blankosménky v uplnou sménku pouze ty
podpisatele predmétného sménecného blanketu, kteri k zaplnéni bilych mist v uvedené listiné
poskytli mandat udélenim uvedeného vypliovaciho prava (bud samostatné svoje vlastni, nebo
soucasneé s jinym podpisatelem blankosménky). A jen vuci tém podpisatelim blankosménky, kterd
udélili vypliovaci pravo, méa doplnéni chybégjicich idaji do sménecného blanketu povahu realizace
vyplnovaciho prava, tedy pravni rezim vyplnéni blankosménky.



Sménka, kterd vznikla vyplnénim blankosménky tak muze byt vi¢i nékterym jejim podpisatelum
uplnou sménkou (zpravidla platnou sménkou), a vuci nékterym jejim podpisatelim listinou
neopravnéné (bezpravné) doplnénou, tedy pozménénou. Byla-li zaplnéna bild mista v zarodku
sménky, tedy byla-li do sménecného blanketu doplnéna nejméné jedna podstatna nalezitost,[15] neni
sménka s doplnénym obsahem vici tém jejim podpisatelim, kteri vypliovaci pravo neudélili,
materialné platnou sménkou.

Doplnéni chybéjicich daji do blankosménky tedy muze mit vuci riznym podpisatelim této neuplné
sménecné listiny ruzné pravni disledky. Vici podpisatelim sménec¢ného blanketu, kteri udélili
vypliovaci opravnéni, ma doplnéni chybéjicich udaji do sménecného blanketu pomérné ¢asto pravni
rezim vyplnéni blankosménky. Vu¢i podpisatelim sménec¢ného blanketu, kteri vypliovaci opravnéni
neudélili, zaplnéni bilych mist v textu této neldplné sménecné listiny povahu vyplnéni blankosménky
nemuze mit a nema; ve vztahu k témto osobam podepsanym na sménec¢ném blanketu se jedna o
bezpravné doplnéni (zménu textu) blankosménky.

14. Tri mozné pravni rezimy aktu doplnéni udaju do blankosménky

Vzhledem k faktu, ze kazdy z podpisatelt sménecného blanketu udéluje (¢i neudéluje) ,svoje vlastni”
vyplnovaci pravo (at samostatné nebo spolecné s dalsimi podpisateli této neliplné sménecné listiny)
s tim, Ze uvedend opravnéni vyplnit blankosménku nemusi mit totozny obsah a rozsah, je treba
pocitat s faktem, ze jeden akt doplnéni chybéjicich idaji do sménecného blanketu mize mit vuci
ruznym podpisatelim predmétné nelplné sménecné listiny tri rizné pravni rezimy.

Pokud jsou ruznd ujednéni o vyplnéni sménec¢ného blanketu vymezena tak, Ze (s ohledem na jejich
rozdilny obsah) predurcuji doplnéni jinych konkrétnich tdaju do blankosménky, mize se snadno stat,
Ze doplnéné chybéjici udaje budou s nékterym z udélenych vyplnovacich prav souladné a s jinym

v kolizi.

A pokud byla k vyplnéni sménec¢ného blanketu udélena vyplnovaci opravnéni s riznym rozsahem,
neni zdaleka vylouceno, ze doplnéni nékterého tidaje do blankosménky jedno vyplnovaci opravnéni
pokryva a druhé nikoli.

Ruznorodost pravnich u¢inku vyplnéni blankosménky muze zpusobit i fakt, Ze ne vSichni podpisatelé
uvedené nelplné sménecné listiny nutné udélili vyplnovaci opravnéni.

Preména blankosménky v uplnou sménku se tak muze uskutecnit v rezimu:

e bezpravného doplnéni (zmény textu) blankosménky,
e radného vyplnéni sménecného blanketu nebo
« excesivniho vyplnéni zarodku sménky ¢i sménky s doplnitelnym obsahem.

Zaver

Na blankosménce muze byt a ¢asto byva podepsano vice latentnich nebo redlnych sménecnych
dluznika. Za obvyklou je treba povazovat situaci, kdy vétSina z nich udélila majiteli této netiplné
sménecné listiny vyplhovaci opravneéni. Lze se vsak setkat i s takovymi sménecnymi blankety, na
kterych jsou podepsany osoby, jez opravnéni vyplnit blankosménku neudélily. Se sménecnym
blanketem, jenz je podepsan vice latentnimi sménecnymi dluzniky (jedna-li se o zarodek sménky,
tedy blankosménku, v niz absentuje nejméné jedna podstatna nalezitost) nebo sménecnymi dluzniky
(jedna-li se o blankosménku emitovanou v podobé sménky s doplnitelnym obsahem), je pomérné
casto spojeno vice vyplnovacich opravnéni.

S kumulaci vyplnovacich opravnéni se 1ze setkat u akceptovanych a avalovanych blankosmének,



se sménec¢nym blanketem muze byt spojeno dalsi vypliiovaci opravnéni pri indosaci blankosménky.

Zé&dny z podpisateli sméne¢ného blanketu nemusi nezbytné sdilet rezim udéleni vypliiovaciho prava
a dusledky doplnéni chybéjicich idaju do blankosménky s ostatnimi podpisateli této neiplné
sménecné listiny a zdaleka ne vyjimecneé jej ani nesdili.

V prvni radé je treba brat v potaz jiz zminény fakt, Ze na blankosménce mohou byt podepsany osoby,
které majiteli tohoto cenného papiru vyplhovaci opravnéni neudélili. Ne kazdé doplnéni textu do
blankosménky ma tudiz povahu vyplnéni sménecného blanketu.[16]

DalSim faktorem, ktery vyznamné ovliviiuje dopady zaplnéni bilych mist v blankosménce je
skuteCnost, Ze se muze vyznamné liSit obsah a rozsah vyplnovacich opravnéni, ktera udélili ruzni
podpisatelé téhoz sménecného blanketu.

Vyplnéni blankosménky miize mit pravni rezim bezpravného doplnéni, rddného a/nebo excesivniho
vyplnéni sménec¢ného blanketu. Jediny akt zaplnéni bilych v textu sménecného blanketu mize mit
jeden z vy$e uvedenych pravnich rezimi, ve vztahu k riznym podpisatelim predmétné neiplné
sménecné listiny, jakoz i k doplnéni ruznych chybéjicich udaji do uvedené blankosménky vSak muze
napliovat znaky nékolika z uvedenych reziml nebo i véechny.

Byl-li kompletovan text blankosménky, kterou podepsalo v pozici latentnich ¢i redlnych sménec¢nych
dluznika vice podpisatell, ma doplnéni chybéjicich udaji do predmétné netplné sménecné listiny
povahu, pravni rezim a disledky vyplnéni sménec¢ného blanketu jen vici tém z nich, kteri k vyplnéni
tohoto zarodku sménky nebo sménky s doplnitelnym obsahem udélili vypliovaci opravnéni. Vaci tém
podpisatelim blankosménky, kteri opravnéni vyplnit sménecny blanket neudélili, ma totéz rozsireni
textu sménecného blanketu status neopravnéné zmeény textu blankosménky. Pravni u¢inky zaplnéni
bilych mist v textu blankosménky vyrazné ovliviiuje rozsah vypliovaciho prava. Zaclenéni
chybéjiciho tidaje do textu sménecného blanketu mize byt viiCi jednomu podpisateli této listiny
vyplnénim blankosménky a vuci jinému podpisateli bezpravnym doplnénim uvedené netplné
sménecné listiny také proto, Ze kazdy z podpisateltu predmétného sménec¢ného blanketu udélil
opravnéni vyplnit do uvedené blankosménky rozdilné tdaje.

Neni-li shodny obsah vypliiovacich opravnéni, jez udélili odliSni podpisatelé téhoz sménecného
blanketu, muze byt vyplnéni blankosménky vuci jednomu z udélitelt vypliovaciho prava realizovano
v souladu s dohodou o vyplnéni a vuci dal$imu podpisateli sméne¢ného blanketu, ktery udélil
vypliovaci opravnéni, pak v rozporu s timto pravem. Jediny akt zaclenéni chybéjicich tdaju do
sménecného blanketu tak mize mit ve vztahu k riznym podpisatelim téze netiplné sménecné listiny
soucasné povahu radného a souc¢asné povahu excesivniho vyplnéni blankosménky.
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[1] K problematice neudéleni a konkludentniho udéleni vyplnovaciho opravnéni se dale v textu jesté
vratim.

[2] Z. Kovarik k vyplnovacimu pravu udélenému k vyplnéni blankosménky, kterou podepsalo vice
podpisatelll uvadi: ,Tedy vSichni budouci sménecni dluznici, kteri se podepisuji na sménku jesteé
nehotovou, musi byt ucastni néjaké dohody o jejim vyplnéni. Muze jit o jednu smlouvu vicestrannou,
ale miiZe se jednat i o celou fadu smluv samostatnych.” In: KOVARIK, Z. Zakon sméneény a $ekovy.
Komentar. 6., dopl. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 62. Tuto myslenku pak stejny autor tamtéz
rozviji v intencich vztahu vypliiovaciho prava a personalnich u¢inka vyplnéni blankosménky:
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DalSi clanky:

» Odpovédnost ¢lent statutarniho orgéanu za nepodéni insolvenc¢niho navrhu véas

o Umyslné zkracujici pravni jednani mezi dluznlkem a osobou blizkou

 Nejvy$si soud CR: Uhrada trokt ze zaptjcky jako zvyhodiujici jednéni? Kli¢ovy vyklad k § 241
odst. 5 pism. b) insolvenc¢niho zdkona

» K postaveni zajiSténého véritele v insolvenénim rizeni

¢ K (ne)zpusobilosti notarského zépisu jako exekucniho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy

e Promlceni pracovnépravnich pohledavek postavenych na roven pohledédvkam za majetkovou
podstatou

e Preventivni restrukturalizace

» Odpovédnost statu za nespravny uredni postup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim
dluznikem“?

e Odstoupeni od smlouvy v insolven¢nim rizeni

e Zrizeni exekutorského zastavniho prava - pravni rdmec, dopady a judikatura

» Novela narizeni o insolvenénim rizeni nabyla G¢innosti - jaké prinesla zmény?
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