18.10. 2002

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nezletilée deti po rozvodu

Rozvod manzelstvi neznamena pouze ukonceni pravniho vztahu, ktery vstupem muze a zeny do
manzelstvi vznikl, zanik osobnich préav a povinnosti, vyzivovaci povinnosti manzelu a dal$ich
majetkovych prav, ale vzhledem k tomu, ze z manzelstvi vétsinou vzejdou déti, jejichz radna vychova
je povazovana za hlavni ic¢el manzelstvi, prinasi rozvod manzelstvi také vyrazné zmény rozvadéjicich
se manzell ve vztahu k jejich nezletilym détem.

Rozvod manzelstvi neznamena pouze ukonceni pravniho vztahu, ktery vstupem muze a zeny do
manzelstvi vznikl, zanik osobnich prav a povinnosti, vyzivovaci povinnosti manzelu a dal$ich
majetkovych prav, ale vzhledem k tomu, Ze z manzelstvi vétSinou vzejdou déti, jejichz radna vychova
je povazovana za hlavni ucel manzelstvi, prinasi rozvod manzelstvi také vyrazné zmény rozvadéjicich
se manzell ve vztahu k jejich nezletilym détem. Prestoze se rozvodem neméni nic na skuteCnosti, ze
drivéjsi manzelé i nadéle zlstavaji matkou a otcem svych déti, je zfejmé, Ze situace se v souvislosti s
rozvodem meéni.

V souladu se zasadou ochrany zajmu nezletilych déti zakon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné stanovi, ze maji-
li manzelé nezletilé déti, nemuze byt manzelstvi rozvedeno, bylo-li by to v rozporu se zajmem téchto
déti, danymi zvlastnimi davody. Je samoziejmé na Gvaze soudu, aby dukladné zvazil zvlastnost
duvodi a opravnénost rozhodnou o tom, ze manzelstvi nelze rozvést. Takova situace by zejmé mohla
nastat napriklad u tézce zdravotné postizenych déti apod.

Podminkou pro to, aby manzelstvi mohlo byt rozvedeno, je rozhodnuti o upravé poméru nezletilych
déti pro dobu po rozvodu. Manzelstvi totiz nelze rozvést, dokud toto rozhodnuti nenabude pravni
moci. V tomto rozhodnuti soud zejména urci, komu bude dité svéreno do vychovy a jak ma kazdy z
rodic¢l prispivat na jeho vyzivu.

Dité mize byt svéreno do vychovy jednoho z rodict, ale ustanoveni § 26 odst. 2 zékona o rodiné
pripousti, aby v pripadé, Ze jsou oba rodiCe zpusobili dité vychovavat a maji o vychovu ditéte zajem,
soud dité svéril bud do spolecné péce rodict nebo do péce stridavé, pricemz spole¢na péce znamena,
zZe dité bude i po rozvodu zit spole¢né s rodici napriklad ve stejném byté ¢i domé a péce stridava, ze
dité bude stridavé zit u matky a otce ve dvou ruznych prostiedi. U stridavé péce je mozna, ovsem
ponékud komplikovana, i ta varianta, kdy dité zustava v jednom prostredi, kde se v urcitych Casovych
intervalech stridaji rodice.

Pri rozhodovani o svéreni ditéte do vychovy rodic¢u jsou zakonem o rodiné stanovena kriteria, ktera
je soud povinen respektovat. Soud pri rozhodovani sleduje predevsim zajem ditéte s ohledem na jeho
osobnost, zejména vlohy, schopnosti a vyvojové moznosti, a se zietelem na zZivotni poméry rodicu.
Soud dbé, aby bylo respektovano pravo ditéte na péci obou rodi¢l a udrzovani pravidelného styku s
nimi a pravo druhého rodice, jemuz nebude dité svéreno, na pravidelnou informaci o ditéti.

Soud prihlédne rovnéz k citové orientaci a zazemi ditéte, vychovné schopnosti a odpoveédnosti rodice,
stabilité budouciho vychovného prostredi, ke schopnosti rodice dohodnout se na vychove ditéte s
druhym rodi¢em, k citovym vazbam ditéte na sourozence, prarodice a dalsi pribuzné a také k
hmotnému zabezpeceni ze strany rodice véetné bytovych poméra. Soud vzdy vezme v uvahu, kdo
dosud kromé radné péce o dité dbal o jeho vychovu po strénce citové, rozumové a mravni.
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Rozhodnuti o Gpravé vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti muze byt nahrazeno dohodu rodi¢u. Tu vSak
musi schvélit soud, jinak neni platna.

Z&kon o rodiné vychdzi z presvédceni, Ze pro dité je nejlepsi, aby se rodiCe o Gpravé styku s ditétem
dohodli. Proto dohoda o styku rodicu s ditétem nepotrebuje schvaleni soudu. Soud vSak styk rodic¢a s
ditétem upravi, pokud to vyZaduje zdjem na jeho vychové a poméry v rodiné. Jestlize je to nutné v
zajmu ditéte, je soud opravnén upravit téz styk ditéte s prarodici a sourozenci.

Nékdy se stava, ze rodi¢ bezduvodné opakované brani druhému rodi¢i v opravnéném styku s
ditétem. Zakon o rodiné tuto situaci posuzuje za zménu poméru, vyzadujici nové rozhodnuti o
vychovném prostiedi. Pokud je to v zajmu ditéte nutné, muze soud styk ditéte s rodiCem omezit nebo
i zakazat.

© EPRAVO.CZ - Shirka zakonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

 Povinnost oznacovat obsah vytvoreny Al - pravidla transparentnosti dle ¢l. 50 natizeni o Al

e Kdyz se myli sam rejstrik: proc¢ ukotveni Al v irednim zdroji nestaci

e K navrhovanému zuZeni definice zavislé prace: uzavieny vycet znak nadrizenosti a jeho meze

* Sankce ve stanovach

 Smluvni modifikace dikazniho bremene ve svétle rozsudku Nejvyssiho soudu sp. zn. 21 Cdo
94/2026 ze dne 27. 7. 2026

 Papir nestaci: pro¢ svérensky fond bez rodinné ustavy driv nebo pozdéji selze

 Kamery ve zdravotnictvi pod lupou UOOU: Co ptindsi nové doporuéeni a jak se 1i&f od obecné
metodiky?

» Nejvyssi soud: Mlceni spolecnosti neni odmitnutim zadosti o informace. Vyznamny rozsudek
posiluje postaveni spole¢niki s.r.o.

 Planovaci smlouvy po velké novele stavebniho zdkona: pét zmén s praktickym dopadem

o Komora ma byt pro advokéaty, ne jejich vrchnosti

o Kdyz jeden spoluvlastnik uzivéa vSe: nezdjem druhého o uzivani sdm o sobé nevylucuje narok na
vydéani bezdivodného obohaceni



http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/povinnost-oznacovat-obsah-vytvoreny-ai-pravidla-transparentnosti-dle-cl-50-narizeni-o-ai-121617.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-se-myli-sam-rejstrik-proc-ukotveni-ai-v-urednim-zdroji-nestaci-121708.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-navrhovanemu-zuzeni-definice-zavisle-prace-uzavreny-vycet-znaku-nadrizenosti-a-jeho-meze-121707.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/sankce-ve-stanovach-121590.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smluvni-modifikace-dukazniho-bremene-ve-svetle-rozsudku-nejvyssiho-soudu-sp-zn-21-cdo-942026-ze-dne-27-7-2026-121664.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/smluvni-modifikace-dukazniho-bremene-ve-svetle-rozsudku-nejvyssiho-soudu-sp-zn-21-cdo-942026-ze-dne-27-7-2026-121664.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/papir-nestaci-proc-sverensky-fond-bez-rodinne-ustavy-driv-nebo-pozdeji-selze-121651.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kamery-ve-zdravotnictvi-pod-lupou-uoou-co-prinasi-nove-doporuceni-a-jak-se-lisi-od-obecne-metodiky-121654.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kamery-ve-zdravotnictvi-pod-lupou-uoou-co-prinasi-nove-doporuceni-a-jak-se-lisi-od-obecne-metodiky-121654.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nejvyssi-soud-mlceni-spolecnosti-neni-odmitnutim-zadosti-o-informace-vyznamny-rozsudek-posiluje-postaveni-spolecniku-sro-121706.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nejvyssi-soud-mlceni-spolecnosti-neni-odmitnutim-zadosti-o-informace-vyznamny-rozsudek-posiluje-postaveni-spolecniku-sro-121706.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/planovaci-smlouvy-po-velke-novele-stavebniho-zakona-pet-zmen-s-praktickym-dopadem-121663.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/komora-ma-byt-pro-advokaty-ne-jejich-vrchnosti-121691.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-jeden-spoluvlastnik-uziva-vse-nezajem-druheho-o-uzivani-sam-o-sobe-nevylucuje-narok-na-vydani-bezduvodneho-obohaceni-121655.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-jeden-spoluvlastnik-uziva-vse-nezajem-druheho-o-uzivani-sam-o-sobe-nevylucuje-narok-na-vydani-bezduvodneho-obohaceni-121655.html

