31.12. 2009

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nova éra trestniho prava hmotneho: Stary
zakon vs Novy zakon

Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zékonik, ve znéni pozdéjsich predpist, nahradil tehdy jiz zastaraly
(trestni) zakon €. 86/1950 Sb.. Trestni zakon z roku 1950 vlastné ani nestacil dozrat. Byl totiz
platnou soucasti prava pouze jedendct let, coz je na jakykoliv kodex hmotného prava neslychané
malo.

Naproti tomu trestni zakon z roku 1961, tj. zdkon ¢. 140/1961 Sb. (déle si jej, s védomim jisté
nadsazky, dovoluji nazyvat jen jako “Stary zakon“) nejen, ze stihnul dospét, ale stihnul i s eleganci
zestarnout a na stara kolena se jesté ucelné prizptsobit i nové dobé. Stary zakon byl soucasti
ceského trestniho prava témér padesat let. A to je uz uctyhodna doba.

S Gucinnosti od 1. ledna 2010 bude zdkladnim kamenem trestniho prava hmotného novy zékon ¢.
40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni (opét s védomim jisté nadsazky si jej dovoluji déle
nazyvat jen jako “Novy zakon“). Novy zakon je dokladem dosavadniho ristu a vyvoje trestnépravni
nauky. Z hlediska legislativni techniky, logiky a systematiky je toto dilo postaveno tak, ze stat, jako
onen bi¢ nad pachateli trestnych ¢int, se nema za co stydét. Naopak. Jde o povedené dilo, byt neni
zcela prosto chyb a nedostatkd.

Nasledujici pojednani se pokusi ve stru¢nosti postihnout zakladni zmény mezi obecnymi castmi
Starého zéakona a Nového zdkona a upozornit odbornou verejnost zejména na ta ustanoveni, ktera
jsou nova a ktera si tak zaslouzi jejich zvlastni pozornosti. Domnivam se, Ze nejlépe nize uvedeny text
poslouzi tehdy, bude-li mit ¢tendr pri ruce texty obou zminovanych zakont. Je vhodné Ctenare
upozornit na ustanoveni Nového zdkona, se kterymi nize uvedeny text ponejvice pracuje. Jedna se o
nasledujici: § 12 az 14, § 18 az 20, § 22, §27,§ 30, § 31, § 36 az 43, § 54, § 58 az 60, § 63, § 68, § 76,
§107,8§108,8§112,§122az124,8§127,§129,§132,§ 133 a §136[2].

1. Systematika obecnych a zvlastnich casti

1.1. Rozdéleni obecnych casti

......

roz¢lenéni, zejména pak pokud se tyka déleni na dily a oddily; snad jen vykladova ustanoveni jsou
opét ponékud nelogicky zarazena na zaver.

Hlava Stary zakon: Systematika obecné casti Novy zakon: Systematika obecné casti

Prvni  Ucel zdkona Pusobnost trestnich zékonu

Druha Zaklady trestni odpovédnosti Trestni odpovédnost

Treti  Pusobnost trestnich zakonu Okolnosti vylucujici protipravnost ¢inu
Ctvrtd Tresty Zanik trestni odpovédnosti

Pata  Zanik trestnosti a trestu Trestni sankce

Sestd  Ochranné opatfeni Zahlazeni odsouzeni

Sedma Zvlastni ustanoveni o stihani mladistvych  Zvlastni ustanoveni o nékterych pachatelich
Osméa Spolec¢na ustanoveni Vykladové ustanoveni
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Domnivam se totiz, Ze je dobrym zvykem podporenym logikou véci radit jakakoliv vykladova
ustanoveni a definice do prednich partii zdkontl. ZaCina-li se totiz ¢tenar seznamovat s néjakym
predpisem je dobré, kdyz se nejprve seznami s pojmy, s nimz predpis pracuje, a poté studuje Upravu
samotnou. Definice pojmu hledé logicky na zac¢atku zakona, nikoliv na jeho konci. Nejsou-li na
zacatku, nepredpoklada jiz logicky uvazujici Ctendr, Ze by je zakonodarce zamyslel specialné
vymezovat.

1.2. Zména v poradi a vyznamu druhovych objektu zvlastnich casti

Novym zékonem déava stat prokazatelnym zplisobem najevo zménu v duleZitosti a vyznamu
jednotlivych statem chranénych hodnot, jak jsou tyto abstrahovany do jednotlivych nazvu hlav
zvlastni ¢asti Nového zakona (druhovy objekt). Viz k tomu nésledujici srovnani:

Stary zakon: Systematika zvlastni
Casti )
Prvni TC proti republice TC proti Zivotu a zdravi
Druha TC hospodaské TC proti svobodée a pravum na othanu ,

osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi

Hlava Novy zakon: Systematika zvlastni casti

Treti TC proti poradku ve vécech verejnych TC proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti
Ctvrtd  TC obecné nebezpecné TC proti rodiné a détem

Pata TC hrubé narusujici obéanské souziti TC proti majetku

Sesta TC proti rodiné a mladeZi TC hospodarské

Sedma TC proti Zivotu a zdravi TC obecné nebezpeéné

Osmé TC proti svobodé a lidské dlistojnosti TC proti Zivotnimi prostiedi

TC proti Ceské republice, cizimu statu a

Devatd  TC proti majetku E : 2
mezinérodni organizaci

Desatda  TC proti lidskosti TC proti poradku ve vécech verejnych
]edena’actéslrllﬂ1 (_;,bgrotl brannosti a proti civilni TC proti branné povinnosti
Dvanéactd TC vojenské TC vojenské

v s TC proti lidskosti, proti miru a valecné trestné
Trinacta &iny

2. Trestni odpovédnost
2.1. Déleni trestnych ¢inu

Novy zakon uplatnuje déleni trestnych ¢int na preeciny a zlociny. Preciny jsou (i) vSechny nedbalostni
trestné ¢iny a (ii) takové umyslné trestné ¢iny, na néz Novy zakon stanovi trest odnéti svobody s
horni hranici trestni sazby do péti let.

Zlociny jsou pak urceny zbytkovym vyctem: jsou to vSechny trestné ¢iny, které nejsou v terminologii
Nového zékona vySe uvedenymi preciny. Kategorie zvlast zavaznych trestnych ¢ing, jak ji znal Stary
zékon[3], se nahrazuje nové kategorii zvldst zdvaznych zlo¢int; jde o takové imysIné trestné Ciny, na
néz Novy zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné deset let.

2.2. Formalni pojeti trestného Cinu

Zéasadni zmény doznalo pojeti trestného ¢inu. Od materidlniho pojeti[4] se posunujeme k Iépe
uchopitelnému formalnimu pojeti[5]. Pojem spolec¢enské nebezpecnosti, resp. ¢inu nebezpeéného pro
spolecnost, jakozto zakladni podminka trestnosti ¢inu, je propristé do jisté miry suplovan pojmem
spolecenské Skodlivosti, ktera vSak neni podminkou trestnosti, ale spiSe korelativem pri uplatnovani
trestni odpovédnosti[6].



2.3. Spolecenska skodlivost vs nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost

Stupen nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost, pokud byl vyssi nez nepatrny, byl podle Starého zdkona
podminkou trestnosti ¢inu[7] a dale korelativem pri stanoveni druhu trestu a jeho vyméry[8].

Novy zakon pouziva nového pojmu, a sice ,spolecenské skodlivosti“, kdyz v § 12 odst. 2 rika, ze
trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dusledky s ni spojené lze uplatiiovat pouze v
pripadech spolecensky skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle jiného
pravniho predpisu.

Pokud bychom chtéli tyto dva pojmy pomérovat, nabizi se ndm srovnani ,spolecenské skodlivosti“
jako pojmu totozného s ,nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost, ktera je vyssi nez nepatrna” (pripadné u
mladistvych vyS$si nez mala).

Koncept pouzivani téchto materidlnich kritérii se vsak v Novém zdkoné uplatinuje odlisné. Ackoliv
tedy Novy zakon zné pojem ,spolecenské Skodlivosti“, nikde s nim dale[9] priliS nepracuje. Naopak
strukturovanost, jakou pouzival Stary zakon pokud rozliSoval stuper nebezpecnosti (§ 3 odst.4),
nenajdeme v Novém zakoné u spolecenské skodlivosti, ale u pojmu povahy a zdvaznosti trestného
cinu v § 39 odst. 2 Nového zdkona. Tento posléze uvedenych pojem je totiz korelativem pri ukladani
trestt, kdy je treba brat ohled na povahu a zavaznost trestného ¢inu uréovanou zejména
nasledujicim:

e (i) vyznamem chranéného zajmu, ktery byl Cinem dotcCen;
zplusobem provedeni ¢inu;
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(iii) nasledky Cinu;

(iv) okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan;
(

(

(

(

<

) osobou pachatele;
e (vi) mirou zavinéni;
e (vii) pohnutkou;

e (viii) zamérem nebo cilem.

Ve zkratce 1ze tedy rict, Ze ackoliv Novy zakon zavadi tzv. formalni definici trestného ¢inu, existuji
nadale materialné pravni hlediska, kterych se advokat muze v ramci své obhajoby dovolavat.
zavaznosti trestného Cinu”, pricemz kritéria ,povahy a zdvaznosti“ trestného ¢inu (§ 39 odst. 3
Nového zdkona) splyvaji se stupni spolecenské nebezpecnosti jak byl tento pojem pouzivan ve
Starém zakoneé (§ 3 odst. 4 Starého zékona).

2.4. Omyl skutkovy a omyl pravni

Jednéni v omylu a jeho posuzovani je trestnépravni naukou podrobné rozpracovano. Tvirci Nového
zakona obé roviny, v nichz se 1ze dopustit jednani v omylu, prevzali a prehlednou formou vtélili do
ust. § 18 a § 19.

2.5. Priprava trestného ¢inu

Novy zakon nyni vyslovné stanovi, ze imyslné vytvareni podminek pro spachani zvlast zavazného
zloCinu je pripravou trestného ¢inu (a tudiz trestnym jednanim) pouze tehdy, pokud je tak u
prislusného trestného ¢inu vyslovné stanoveno.

Ostatni zasady ohledné trestani pripravy trestného Cinu zlstavaji beze zmény; tj. priprava opét musi
smeérovat (z logiky véci) k umyslnému trestnému Cinu, trestnd je dle trestni sazby stanovené na
trestny Cin, k jehoz spachani smérovala. Zanik trestnosti pripravy ucinnou litosti je taktéz prevzat ze



Starého zakona beze zmény.
2.6. Pachatel trestného c¢inu, neprimy pachatel

Stary zakon definoval pachatele jako toho, ,kdo trestny ¢in spachal sém"“. Teorii a judikaturou se
dovozoval pro pachatelstvi prvek ,bezprostrednosti“. Za pachatele byl tedy povazovan ten, kdo
bezprostiedné spachal trestny cin.

Dle Nového zakona je pachatelem ten, kdo svym jednénim naplnil znaky skutkové podstaty
trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i pripravy, je-li trestna. Nelze nez dodat, Ze nova definice
pachatelstvi striktné kopiruje formalni pojeti trestného Cinu.

Nové se vSak v § 22 odst. 2 Nového zdkona explicitné zakotvuje institut neprimého pachatelstvi. Opét
jde o ukazku ingerence trestnépravni nauky. Pachatelem trestného ¢inu podle tohoto odstavce je i
ten, kdo k provedeni ¢inu pouzil jiné osoby, ktera

e (i) nenitrestné odpovédna pro nedostatek véku, nepricetnost, omyl, anebo proto, Ze jednala
v nutné obrané, krajni nouzi Ci za jiné okolnosti vylucujici protipravnost, anebo sama nejednala
nebo nejednala zavinéné;

e (ii) nejednala ve zvlaStnim imyslu ¢i z pohnutky predpokladané zdkonem.

2.7. Vék

O hranici trestni odpovédnosti toho bylo, zejména ve sdélovacich prostiedcich, napsano a receno uz
mnoho. Pravnikiim, domnivam se, muselo zcela jisté pripadat neprimérené, jakou radoby odbornou
diskusi rozpoutal rozdil jediného roku. Casto ziejmé $lo pouze o snadny politicky néstroj, jak se
zviditelnit a pusobit na volice erudované v trestnépravni oblasti.

Dodejme, ze puvodné navrhovanych ¢trnact let bylo letni novelou[10] je$té v prubéhu legisvakan¢ni
lThuty Nového zdkona opét zménéno na patnact let. Tedy v této véci zddna zména.

2.8. Nepricetnost a zmensena pricetnost

V otézce (ne)pricetnosti projevuje Novy zakon oproti Starému zakonu prijemnou snahu o dislednost.
Tedy postupné:

Nepricetnym (§ 26 Nového zakona) je ten, kdo pro dusSevni poruchu v dobé spachéni ¢inu nemohl
rozpoznat jeho protipravnost (slozka védomi) nebo ovladat své jednani (slozka volni). Zmensene
pricetnym (§ 27 Nového zdkona) je pak ten, kdo v dobé spachani ¢inu mél podstatné snizenou
schopnost rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani.

Rozdil je ve stupni oné snizené schopnosti. V pripadé nepric¢etnosti tuto schopnost (rozpoznat nebo
ovladat) dana osoba nemé vibec, v druhém pripadé postaci jeji podstatné snizeni.

Novy zakon jde vsak jesté déle a v § 123 stanovi co se rozumi dusevni poruchou; jde o nasledujici:

e (i) duSevni porucha vyplyvajici z duSevni nemoci;
i)  hlubokda porucha védomi;
ii) mentdalni retardace;
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(iii) tézka asocialni porucha osobnosti;
(
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iv) jiné tezkd dusevni nebo sexudlIni odchylka.

Dusledky zmensené pric¢etnosti z trestnépravniho hlediska jsou naznaceny nize v kapitole zabyvajici



se ukladanim tresta (kapitola 4.2).

3. Svoleni poskozeného, pripustné riziko

Dal$im projevem zasahu trestnépravni teorie do textu Nového zékona je vyslovné uvedeni novych
okolnosti vylucujicich protipravnost Cinu, a sice svoleni poskozeného (§ 30 Nového zdkona) a
pripustné riziko (§ 31 Nového zdkona).

V prvnim pripadé nemuze jit o trestny ¢in, pokud nékdo jedna na zakladé svoleni osoby, jejiz zajmy
jsou ¢inem dotceny. Samozrejmé za okolnost vylucujici protipravnost nelze povazovat svoleni osoby k
ubliZzeni na zdravi. Ochrana zZivota a zdravi jsou totiz typickymi z&jmy spolecnosti, jejichz naruSeni
nelze ponechat beztrestné ani pres vyslovné odsouhlaseni osob, které jsou itokem dotCeny nejvice -
obéti.

Pripustné riziko najde své uplatnéni v oblasti zdravotnictvi. Dle § 31 Nového zédkona trestny cin
nespacha ten, ,kdo v souladu s dosazenym stavem pozndni a informacemi, které mél v dobé svého
rozhodovdni o dalSim postupu, vykondvad v rdmci svého zaméstndni, povoldni, postaveni nebo funkce
spolecensky prospésnou cinnost, kterou ohrozi nebo porusi zdjem chrdnény Novym zdkonem, nelze-li
spolecensky prospesného vysledku dosdhnout jinak.”

Domnivam se, ze nejvétsi neduh téchto ustanoveni se projevi v okamzicich, kdy prijde na pretres

e (i) vyklad limitl zajmu chranénych Novym zédkonem, které ma poskozeny takrikajic v
dispozici a smi o nich rozhodovat; a

e (ii) vyklad limiti pojmu ,spole¢ensky prospésna Cinnost” a s nim souvisejici , spole¢ensky
prospésny vysledek”.

4. Trestni sankce a trestani
4.1. Ucel trestu vs naprava pachatele

Stary zakon sméroval pri ukladéani a vykonu trestu k dosazeni tzv. ucelu trestu. Ten byl vymezen v §
23 Starého zékona a zahrnoval (i) ochranu spolecnosti pred pachateli trestnych ¢inti; (ii) zabranéni
odsouzenému v dalSim pachani trestné ¢innosti; a (iii) vychovu pachatele k raddnému Zzivotu.

Novy zakon je naproti tomu jiz méné ambiciézni a sméruje ,pouze” k dosazeni ndpravy pachatele.
4.2. Ukladani tresta
Stary zakon ve svém § 31 stanovil, ze pti stanoveni druhu trestu a jeho vymeéry je treba brat v potaz

e (i) stupen nebezpecnosti ¢inu pro spolec¢nost (viz k tomu § 3 odst. 4 Starého zdkona a
kapitola 2.3 tohoto pojednani);

e (ii) moznosti napravy pachatele; a

e (iii) poméry pachatele.

Novy zakon hovori o trestech a ochrannych opatrenich souhrnné jako o tzv. trestnich sankcich,
pricemz pachateli nesmi byt ulozeny trestni sankce, které jsou kruté a neprimerené. Primérenost
trestnich sankci je pak nutno pomérovat s ohledem na (i) povahu a zavaznost trestného cinu a (ii)
pomeéry pachatele[11].



Pri stanoveni druhu trestu a jeho vyméry prihlédne soud dle Nového zakona[12]

e (i) kpovaze a zavaznosti trestného ¢inu;

e (ii) k pomériim pachatele (osobnim, rodinnym, majetkovym);

e (iii) k dosavadnimu zpusobu Zivota;

e (iv) k moznosti napravy pachatele;

¢ (v) k chovani pachatele po Cinu;

(vi) kucCinkam a dusledkam, které zrejmé trest bude mit na budouci zivot pachatele;

e (vii) k polehc¢ujicim, prip. k pritéZujicim okolnostem;

e (viii) k dobé, ktera uplynula od spachani trestného Cinu a k pripadné zméné situace (vagnost
zvyraznéného spojeni je bohuzel zrejmé prili§ zjevna na to, aby s timto pojmem mohl obhdjce
néjak ucinnéji pracovat);

e (ix) k délce trestniho rizeni, trvalo-li neprimérené dlouhou dobu (toto hledisko ma soud vzdy
posuzovat dle slozitosti véci, postupu organu Cinnych v trestnim rizeni, vyznamu trestniho
Iizeni pro pachatele a dle jednani, kterym prispél k pritahtim v trestnim rizeni).

Pokud se tyka ukladani trestu pachatelim, kteri spachali trestny ¢in ve stavu zmensené pricetnosti,
Novy zékon v zasadé stanovuje jediny obligatorni dusledek: prihlédnout k této okolnosti pri
stanoveni druhu trestu a jeho vymeéry, a to jen tehdy, kdyz si ji pachatel neprivodil (ani z nedbalosti)
aplikaci navykové latky.[13] Mimo to muze zmenSena pricetnost pachatele vést fakultativné k
snizeni trestu pod dolni hranici trestni sazby (za soucasného ulozeni ochranného 1éceni)[14].

4.3. Zvlast nebezpecny recidivista, TC spachany ve prospéch zlo¢inného spol¢eni

Pojem zvlast nebezpecného recidivisty (§ 41 odst. 1 Starého zakona) se v Novém zakoné jiz
nepouziva. Trestani recidivistli pachajici zvlast zavazné zlociny vSak i Novy zdkon upravuje v zasadé
stejné. Opét dochazi k uprave trestu: zvyseni horni hranice o jednu tretinu a ulozeni trestu v horni
poloviné takto upravené trestni sazby. Rozdil je vSak v tom, ze dle Starého zdkona tak soud musel
ucinit vzdy (obligatorné) a dle Nového zakona tak soud mize ucinit (fakultativné).

Obdobna tprava trestu zistala zachovana u pachatell trestnych ¢int spachanych ve prospéch
organizované zlocinecké skupiny (jde o pojem, jimz Novy zdkon nahrazuje drivéjsi pojem zlo¢inného
spolecni pouzivany Starym zakonem). Je zajimavé, ze zde uz Novy zdkon tuto Upravu trestu soudu
neuklada fakultativné, nybrz obligatorné - tj. v tomto ohledu nejde o zadny zménu od Starého
zakona.

4.4. Uhrnny a souhrnny trest, dalsiho trestu stejného druhu

Dalsi upravu trestu Novy zakon povoluje v pripadé ukladani thrnného a souhrnného trestu, a to
tehdy, jde-li o vicecinny soubéh vétsiho poctu trestnych ¢int. V takovém pripadé totiz mize soud
pachateli ulozit trest odnéti svobody v ramci trestni sazby, jejiz horni hranice se zvySuje o jednu
tretinu. Horni hranice trestni sazby vSak nesmi ani po tomto zvyseni prevysovat dvacet let a pri
ukladani vyjimecneého trestu odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let nesmi prevysovat tricet let.

Pokud se tyka ustanoveni o ukladani dalSiho trestu stejného druhu za trestny Cin, ktery pachatel
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uprava se uz v Novém zakoné neobjevuje.

5. Druhy trestu

5.1. Mimoradné sniZeni trestu odnéti svobody



Mimoradného snizeni trestu odnéti svobody[15] pod dolni hranici trestni sazby se lze dovolavat v
nasledujicich pripadech:

e (i) odtvodnuji-li to okolnosti pripadu nebo poméry pachatele a ma se za to, Ze by pouziti
trestni sazby odnéti svobody uvedené ve zvlastni ¢asti bylo pro pachatele neprimérené prisné a
Ze lze napravy pachatele dosdhnout i trestem kratsiho trvani;

e (ii) pachatel napomohl zabrdnit trestnému cinu, jenz jiny pripravoval nebo se o néj pokusil;

e (iii) v pripadé spolupracujiciho obvinéného[16];

e (iv) v pripadé pripravy k trestnému ¢inu nebo pokusu trestného ¢inu nebo nové i pomoc k
trestnému Cinu;

e (v) jednal-li pachatel v pravnim omylu, ale mohl se tohoto omylu vyvarovat
Nového zdkona) anebo spachal trestny Cin odvraceje utok nebo jiné nebezpe
splnény podminky krajni nouze nebo nutné obrany

§ 19 odst. 2
l,r

(
Ci, aniz byly zcela

5.2. Mimoradné zvyseni trestu odnéti svobody

Mimoradné zvyseni trestu odnéti svobody je upraveno v § 59 Nového zdkona. Nicméné vzhledem k
vySe uvedenému jiz miizeme shrnout, Ze Uprava trestnich sazeb, jak jsou tyto uvedeny ve zvlastni
casti, je mozna v nasledujicich pripadech:

e (i) priukladani trest pachatelim zvlast zavaznych zlo¢inl[17] (dfive: zvlast nebezpecni
recidivisté); a

e (ii) u trestnych ¢inl spachanych ve prospéch organizované zlocinecké skupiny[18] (drive:
zloCinecké spolceni);

e (iii) priukladani Ghrnnych a souhrnnych tresta[19].

5.3. Vyjimecny trest

U vyjimecCného trestu dochazi k dalSimu zprisnéni. Vyjimecnym trestem je dle Nového zdkona jednak
(i) trest odnéti svobody nad dvacet az do triceti let, jednak (ii) trest odnéti svobody na dozivoti[20].

Trest odnéti svobody nad dvacet az do triceti let mize soud ulozit jen tehdy, jestlize zavaznost
zvlast zavazného zlocinu je velmi vysokd nebo moznost napravy pachatele je obzvldsté ztizena.[21]

Trest odnéti svobody na dozivoti miize soud ulozit v taxativné uvedenych pripadech uvedenych v § 54
odst. 3, a to jen tehdy, pokud jde o zlo¢in mimorddnée zdvazny a pachatele neni mozno napravit
trestem odnéti svobody nad dvacet do triceti let.

5.4. Domaci vézeni

Domaéci vézeni je novy druh trestu, ktery ma byt alternativou k nepodminénému trestu odnéti
svobody. Soud muze ulozit trest domdaciho vézeni az na dva roky, odsuzuje-li pachatele za precin.
Podminkou je, Ze pachatel da pisemny slib, Ze se ve stanovené dobé v ¢ase mezi osmou hodinou
vecerni a patou hodinou ranni, jde-li o pracovni dny, a dale ve vSechny dny pracovniho volna a
pracovniho klidu bude zdrzovat ve svém obydli.

5.5. Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

Dalsi z novych druhu trestl zavadény Novym zakonem je zékaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce, ktery soud muzu ulozit az na deset let a to tehdy, dopustil-li se pachatel
umyslného trestného Cinu v souvislosti s navstévou takové akce.

5.6. Zmény v ostatnich druzich trestia (obecné prospésnych praci, vymeéra penézitého



trestu)

Ostatni druhy trestu zustévaji stejné, jak je znal jiz Stary zakon. Pouze v jednotlivostech doznaly
zmeén trest obecné prospésnych praci a penézity trest:

e (i) trest obecné prospésnych praci soud muze dle Nového zékona ulozit ve vymére od 50 do
300 hodin;[22]

e (ii) penézity trest se dle Nového zdkona uklada v dennich sazbach a ¢ini nejméné 20 a
nejvice 730 celych dennich sazeb, pricemz denni sazba ¢ini nejméné 100 K¢ a nejvice 50.000
K¢.[23]

6. Vykladova ustanoveni
6.1. Opomenuti

Jedndnim pachatele je podle Nového zdkona i opomenuti[24] kazdého takové konani, ke kterému byl
pachatel povinen

e (i) podle jiného pravniho predpisu;

e (ii) zuredniho rozhodnuti;

(iii)) smlouvy;

(iv) v dusledku dobrovolného prevzeti povinnosti konat;
(

(

e (v) v dusledku predchoziho ohrozujiciho jednéni;
vi) vyplyvala-li tato povinnost konat z okolnosti a poméra pachatele.

Je ziejmé, ze vyklad tohoto ustanoveni bude muset byt zformovan judikaturou. Je napriklad uredni
rozhodnuti vlastné pouze rozhodnutim tiredni osoby (podle § 127 Nového zdkona)[25] nebo jde o
spravni rozhodnuti, spravni akt ? Nemluvé ani o prili§ ohebnych vyjadrenich typu opomenuti
povinnosti konat vyplyvajici z okolnosti a pomért pachatele, ktera skytaji statnim zéstupctim
nevidanou Sifi moznosti, co pod takova spojeni podradit.

6.2. Ublizeni na zdravi

Definice tézké Gjmy na zdravi nedoznala v Novém zakoné zmeén. Pouze pro Uplnost se tu vyslovné
uvadi, co se vlastné rozumi pod zdkladnim pojmem ublizeni na zdravi[26]; jde o takovy stav, ktery
znesnadnuje, nikoliv jen po kratkou dobu[27], obvykly zpusob zivota poskozeného a ktery vyzaduje
lékarské oSetreni.

6.3. Dusevni porucha

Jak jiz bylo naznaceno vySe, Novy zakon se pousti i do vymezeni pojmu duSevni poruchy. DuSevni
poruchou[28] se rozumi

e (i) duSevni porucha vyplyvajici z duSevni nemoci;
(ii)  hluboka porucha védomi;
(iii) mentalni retardace;
(

e (iv) tézkd asocialni porucha osobnosti nebo jina tézka dusevni nebo sexudlni odchylka.

6.4. Uredni osoba

Novy zakon nahradil pojem verejného cinitele[29] pojmem uredni osoby[30]. Nejde o prevratnou
zménu, spise terminologickou. Usmévné v této souvislosti ovéem je, Ze na prvnim misté (pod



pismenem a) v § 127 odst.1 Nového zakona) jsou za Uredni osoby povazovani soudci. Nasleduji
prezident, poslanci a ¢lenové vlady, tedy osoby, kterym podle systematického razeni v Ustavé nalezi

vvvvvv

preklepnuti z rad pisatelt Nového zékona.

6.5. Organizovana zloCinecka skupina

Organizovand zlocineckd skupina je pojem nahrazujici drive uzivané spojeni zlocinného spolceni.
Kromé tohoto terminologického oznaceni nejde o vyraznéjsi zménu v uprave této formy trestné
soucinnosti.

6.6. Obecné prospésné zarizeni

Obecné prospésné zarizeni v § 132 Nového zakona je formalné novou definici. Vécné vSak nejde o nic
nového, obecné prospésna zarizeni byla vy¢tem upravena i v §182 Starém zakoné[32].

6.7. Obydli, spisy

Obydli podle § 133 Nového zékona je nejen dum a byt, ale i jakdkoliv jina prostora slouzici k bydleni
a prislusenstvi k nim nélezejici. Pojem spisy pak ponékud kuri6zné oznacuje datové, zvukové a
obrazové zaznamy, vyobrazeni, vyobrazeni a jina znazornéni.

Zavérem

Vyse uvedené si neklade narok na uplnost. Jde pouze o jakysi stru¢ny priavodce odborného
Ctendarstva zakladnimi zménami trestniho prava hmotného. Nedostalo se v ném na zmény ve
skutkovych podstatach trestnych ¢int obsazenych ve zvlastni ¢asti, nicméné to by bylo na separatni
obsahlé pojednani.

Domnivam se, ze zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni, je vcelku dustojnym
nastupcem zékona ¢. 140/1960 Sb., byt nikterak prekvapivym.

Budete-li mit k vySe uvedenému tématu jakykoliv dotaz, nevahejte nas prosim kdykoliv kontaktovat
prostrednictvim stranek LegalPartners.cz.

JUDr. Libor Vasicek, advokat[1]

Legal Partners

Priloha ¢. 1
Vybrana ustanoveni zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni - k dispozici ZDE ( pdf)
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[1] Autor je advokéat, ev.¢. CAK 12930, spolupracuje s advokatni kancelari Ueltzhoffer Balada,
advokatni kancelar, se sidlem Klimentska 10, Praha 1, PSC: 110 00.

[2] Znéni vybranych ustanoveni prikladédme jako Prilohu €. 1

[3] § 41 odst. 2 Starého zakona: ,Zvlast zavaznymi trestnymi ¢iny jsou trestné Ciny uvedené v § 62 a
ty imyslné trestné, na néz tento zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby
nejméné osm let”.

[4] § 3 odst. 1 Starého zakona: ,Trestnym ¢inem je pro spoleCnost nebezpeény Cin, jehoZ znaky jsou
uvedeny v tomto zakoné”.

[5] § 13 odst. 1 Nového zakona: ,Trestnym Cinem je protipravni ¢in, ktery trestni zdkon oznacuje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné“

[6]1§ 12 odst. 2 Nového zakona: ,Trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dusledky s ni
spojené lze uplathovat jen v pripadech spole¢ensky Skodlivych (...)".

[7]1§ 3 Starého zakona

[8] § 31 odst. 1 Starého zakona: ,Pri stanoveni druhu trestu a jeho vyméry prihlédne soud k stupni
nebezpecnosti trestného ¢inu pro spolecnost (§3 odst. 4), k moznosti napravy a pomérum pachatele.”
[9] Kromé jiz zminovaného § 12 odst. 3 Nového zdkona

[10] Zakon ¢. 306/2009 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik a nékteré dalsi
zakony.

[11] § 36 az § 38 Nového zakona.

[12] § 39 Nového zakona.

[13] § 40 odst. 1 Nového zédkona

[14] § 4é odst. 2 Nového zakona

[15] viz k tomu § 58 Nového zakona;

[16] viz k tomu i § 178a trestniho radu;

[17] viz k tomu kap. 4.3 vyse;

[18] viz k tomu kap. 4.3 vyse;

[19] viz k tomu kap. 4.4 vyse;

[20] viz k tomu § 51 Nového zakona;

[21] v terminologii Starého zakona: ,(..) jestlize stupen nebezpecnosti trestného Cinu pro spolec¢nost
je velmi vysoky nebo moznost napravy pachatele je obzvlasté ztizena.” (viz k tomu § 29 Starého
zakona);

[22] viz k tomu § 63 Nového zakona;

[23] viz k tomu § 68 Nového zakona;

[24] viz § 112 Nového zakona;

[25] v takovém pripadé vsak zrejmé ¢inéné pouze pri vykonu svérené pravomoci.

[26] viz § 122 odst. 1 Nového zakona;

[27] dle dosavadni praxe je onou hranici sedm (7) dnu.

[28] viz k tomu § 123 Nového zadkona;

[29] viz k tomu § 89 odst. 9 Starého zadkona;

[30] viz k tomu § 127 Nového zakona;

[31] v duchu a v poradi triddy moci 1. zdkonodarné; 2. vykonné; 3. soudni

[32] § 182 Starého zakona: Trestny ¢in poSkozovani a ohrozovani provozu obecné prospésného
zarizeni;
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Dalsi clanky:

o Kauza Skender Bojku: Putativni nutnd obrana optikou US

» Novela zédkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

e Novy zdkon o zbranich a strelivu

e Détsky certifikat

e PreruSeni vykonu trestu odnéti svobody ze zdravotnich divodua

o Trestnépravni odpovédnost ¢lentu zastupitelstva pri nakladéani s nepotfebnym majetkem

o Kolize formalismu a ochrany obéti: novy pifstup Ustavniho soudu k domécimu nésili

¢ Podminecné propusténi po novele trestniho zdkoniku

 Poruseni zasady presumpce neviny organy cinnymi v trestnim izeni a nahrada Skody za
nezakonné trestni stihani

o Trestné Ciny z nendvisti (hate crimes) ve svétle novely trestnich predpisa

e Primarni viktimizace détskych obéti sexudlni trestnou ¢innosti
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