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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nova uprava manzelskeho majetkového prava
s mezinarodnim prvkem - Narizeni Rady (EU)
2016/1103

V souvislosti se soucasnym trendem sjednocovani pravnich radu ¢lenskych statu EU, pokud jde o
upravu pravomoci, prislusnosti, ur¢ovani rozhodného prava, uznavani a vykonu rozhodnuti, prijala
Rada EU ocekavané NMPM Rady (EU) 2016/1103 provadeéjici posilenou spolupraci v oblasti
prislusnosti, rozhodného préava a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech majetkovych pomeéra v
manzelstvi (dale jen ,NMPM*“). Toto NMPM bylo prijato dne 24.6.2016.

NMPM se pouzije ode dne 29. ledna 2019, s vyjimkou ¢lankd 63 a 64, jez se pouziji ode dne 29.
dubna 2018, a ¢lank 65, 66 a 67, jez se pouziji ode dne 29. ¢ervence 2016. Pro ty Clenské stéty,
které se ucastni posilené spoluprace na zakladé rozhodnuti prijatého v souladu s ¢l. 331 odst. 1
druhym nebo tretim pododstavcem Smlouvy o fungovani EU, se toto narizeni pouzije ode dne
uvedeného v daném rozhodnuti. NMPM je zavazné v celém rozsahu a primo pouzitelné v
zic¢astnénych c¢lenskych statech EU.

Toto NMPM se zaradilo mezi dalsi zdsadni narizeni sjednocujici podminky soudni prislusnosti,
uznavani a vykonu rozhodnuti, jakoz i pouziti hmotného prava toho kterého statu, jako jsou:

Narizeni Brusel I - NMPM Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o prislusnosti a uznavani a
vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech,

Narizeni Brusel II - NMPM Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o prislusnosti a
uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti,

Nafizeni Rim I - NMPM Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. ¢ervna 2008 o
pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy,

Nafizeni Rim II - NMPM Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. éervence 2007
0 pravu rozhodném pro mimosmluvni zdvazkové vztahy.

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 650/2012 ze dne 4. Cervence 2012, o prislusnosti,
rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a prijimani a vykonu verejnych listin v dédickych
vécech a o vytvoreni evropského dédického osvédceni

Do doby, nez NMPM vstoupi v platnost, se vSak na Gpravu majetkovych pomért manzelstvi s
mezindrodnim prvkem bude i naddle aplikovat zakon 91/2012 Sb., o mezindrodnim pravu
soukromém v platném znéni (ZMPS), podle jehoz § 49 odst. 3 se majetkové poméry manzela ridi
pravnim radem statu, ve kterém maji oba manzelé obvykly pobyt; jinak pravnim radem statu, jehoz
jsou oba manzelé obcany; jinak ¢eskym pravem.

V tomto Clanku se pokusim stru¢né nastinit alespon nékteré novinky, které nové NMPM pro
majetkové pravo aplikovatelné na manzelstvi s mezindrodnim prvkem prindsi.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-25-ledna-2012-o-mezinarodnim-pravu-soukromem-18842.html

Velkou novinkou, ktera v ZMPS chybéla je zavedeny tzv. volby rozhodného prava.
Clanek 22 NMPM - Volba rozhodného prava, podle kterého:

1. ManZelé ¢i budouci manzelé se mohou dohodnout, Ze si zvoli nebo zméni pravo rozhodné pro své
majetkové poméry v manzelstvi, za predpokladu, Ze se jedna o nékteré z nasledujicich prav:

e pravo statu, v némz maji manzelé nebo budouci manzelé nebo jeden z nich obvykly pobyt v
dobé uzavreni dohody; nebo

* pravo stéatu, jehoz je néktery z manzeld nebo budoucich manzelt v dobé uzavreni dohody
statnim prislusnikem.

ZMPS volbu rozhodného prava umoznoval pouze v ramci smluveného manzelského majetkového
rezimu (predmanzelska smlouva, dohoda o zizeni nebo rozsireni nebo jiné upravé SJM). Podle
platného § 49 odst. 4 ZMPS: ,, Smluvena uprava manzelského majetkového prava se ridi pravnim
radem, ktery byl v dobé sjednéni upravy rozhodny pro majetkové poméry manzelu. Jinak také pro
smluvenou upravu manzelského majetkového préava se manzelé mohou dohodnout, Ze se jejich
majetkové poméry budou ridit bud pravnim rddem statu, jehoZ je jeden z manzell ob¢anem, nebo v
némz ma jeden z manzelt obvykly pobyt, nebo pravnim radem statu, v némz je nemovita véc, pokud
jde o tuto nemovitou véc, nebo ¢eskym pravnim radem. O dohodé musi byt porizen notarsky zapis
nebo obdobna listina, jestlize se dohoda uzavira v ciziné.“

V pripadé, ze se manzelé nedohodnou na volbé rozhodného prava, plati pak ¢l. 26 NMPM:

1. Prineexistenci dohody o volbé prava podle ¢lanku 22 je pravem rozhodnym pro majetkové
pomeéry v manzelstvi pravo statu:

e v némz maji manzelé prvni spolecny obvykly pobyt po uzavieni manzelstvi, nebo pokud
takovy stat neni,

* jehoz jsou oba manzelé v dobé uzavreni manzelstvi statnimi prislusniky, nebo pokud takovy
stat neni,

e k némuz maji oba manzelé v dobé uzavreni manzelstvi s prihlédnutim ke vSem okolnostem
nejuzsi vazbu.

2. Pokud maji manzelé v dobé uzavreni manzelstvi vice nez jednu spolecnou statni prislusnost,
pouZzije se pouze odst. 1 pism. a) a c).

3. Vyjimecné a na zadost kteréhokoli z manzeli muze soudni organ prislusny k rozhodovéni ve
vécech majetkovych pomért v manzelstvi rozhodnout, Ze se majetkové poméry v manzelstvi ridi
pravem statu jiného nez statu.

Dal$im novym principem zavedenym NMPM je tzv. jednota rozhodného prava.

Plati, Ze pravo rozhodné pro majetkové poméry v manzelstvi se vztahuje na veskery majetek, ktery
nalezi do téchto majetkovych pomért, bez ohledu na misto, kde se nachazi. Tedy, napr., pokud
némecky soud rozhoduje o vyporadani manzell po rozvodu a aplikuje némecké préavo, toto pravo se
pouZije na veskery majetek manZeld, i kdyZ se napt. nemovitost nachézi v Ceské republice.



V souvislosti s vySe uvedenym stoji za to se zminit o tzv. vylu¢né pravomoci soudl. Dle ZMPS je
napt. vyluénd pravomoc (CR) soudu stanovena pro rizeni tykajici se prav k nemovitym vécem, které
jsou na tizemi Ceské republiky (§ 68). ZMPS vsak vylu¢nou pravomoc CR soudll pro fizeni o
majetkovych vztazich manzell (i pokud majetek zahrnuje nemovitosti) neresi. Vzhledem k tomu, ze
pred upravou ZMPS mad prednost uprava unijni, pripadné uprava mezinarodnich smluv se zemémi
mimo EU, kterymi je CR vazana (§ 2 ZMPS), je potieba na stanoveni pravomoci a prislu$nosti soudu
pro majetkové vyporadani manzeld pouzit pifimo NMPM.

Otézku pravomoci organu ¢lenskych stata zabyvat se vécmi majetkovych poméri v manzelstvi resi
¢lanek 2 NMPM tak, ze: Toto narizeni se nedotyka pravomoci organu ¢lenskych statu zabyvat se
vécmi majetkovych poméra v manzelstvi. Tedy, pokud maji organy ¢lenskych stata ve svych pravnich
radech zakotvenou vylu¢nou pravomoc rozhodovat napr. o nemovitych vécech nachdazejicich se na
jejich tzemi, pak se NMPM této pravomoci netyka. Vzhledem k tomu, ze ZMPS vylucnou pravomoc
CR soudl pro fizeni o majetkovych vztazich manZell (i pokud majetek zahrnuje nemovitosti) nefesi,
lze usuzovat, Ze se na urceni pravomoci a prislusnosti soudu pouzije NMPM.

Na rozdil od NMPM, je vyluCna prislusnost soudu stanovena napr. v ¢l. 24 odst. 1 Narizeni Brusel I
bis (¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o prislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech), podle kterého: ,Bez ohledu na bydlisté stran maji vylu¢nou
prislusnost tyto soudy c¢lenského stdtu: 1) pro rizeni, jejichz predmétem jsou veécnd prdva k
nemovitostem a ndjem nemovitosti, soudy clenského stdtu, v némz se nemovitost nachazi.”

NMPM vylu¢nou pravomoc soudll zemé, ve které se nemovitost nachazi nezavadi. RozliSuje vSak 10

moznych kritérii, podle kterych lze stanovit prislusnost, z nichz zminim ty nejdalezitéjsi:

« prislusnost v pripadé umrti jednoho z manzela

Vzhledem ke skutecnosti, ze manzelské majetkové pravo jde ruku v ruce s pravem deédickym, kdy v

pripadé umrti jednoho z manzelll je potfeba vyporadat ne jen spole¢ny majetek, ale také dédictvi po
zesnulém manzelovi, upravuje NMPM specidlni prislusnost soudu, u kterého bylo zahajeno rizeni ve
véci dédéni po jednom z manzelu. V takovém pripadé, jsou soudy tohoto statu prislusné rozhodovat

ve vécech majetkovych poméra v manzelstvi ve vztahu k této dédické véci.

« prislusnost v pripadech rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné

Kromé vyjimek uvedenych dal v NMPM, priméarné plati, Ze, pokud je u soudu nékterého clenského
statu zahdjeno rizeni za uc¢elem rozhodnuti o zadosti o rozvod, rozluku nebo prohlaseni manzelstvi za
neplatné podle NMPM (ES) ¢. 2201/2003, jsou soudy tohoto statu prislusné rozhodovat ve vécech
majetkovych poméra v manzelstvi ve vztahu k této zadosti.

o prislusnost v ostatnich pripadech

Neni-li zaddny soud ¢lenského statu prislusny podle vyse uvedenych pravidel, jsou pro rizeni ve
vécech majetkovych pomért v manzelstvi prislusné soudy clenského statu:

e na jehoz Gizemi maji manzelé v dobé zahdajeni rizeni u soudu obvykly pobyt, nebo pokud takovy
clensky stat neni,

* na jehoZ Gizemi méli manzelé posledni obvykly pobyt, pokud zde v dobé zahdjeni rizeni u soudu
jeden z nich dosud bydli, nebo pokud takovy Clensky stat neni,



* na jehoZz tizemi ma odpurce v dobé zahajeni rizeni u soudu obvykly pobyt, nebo pokud takovy
Clensky stéat neni,

* jehoz jsou oba manzelé v dobé zahdjeni rizeni u soudu statnimi prislusniky.

Podle vysSe uvedeného by bylo mozné dojit k zavéru, Ze napr., bude-li mit pro rozvod manzelstvi
pravomoc a prislusnost némecky soud, bude prislusny také k rozhodovani o majetkovém vyporadani
manzelll i za situace, kdy soucésti majetku bude nemovitost nachézejici se v Ceské republice.
Tomuto zévéru odpovida i skutecnost, Ze vylu¢na pravomoc ¢eskych soudt pro prava k nemovitym
vécem se tykd rozhodovani pouze o pravech vécnych, nikoliv obliga¢nich. Tomu napovida napt-.
zarazeni § 68 ZMPS do hlavy VII - Vécna prava. Vzhledem k tomu, Ze rozhodovani o vyporadani
manzelského majetkového rezimu neni rozhodovanim o vécnych pravech, i kdyz jejich nasledkem
muze byt zména vlastnického prava v nemovitosti, iprava o vylu¢né pravomoci Ceskych soudu se na
vyporadani manzelského majetkového spolecenstvi neaplikuje.

Tomuto zavéru nasvédCuje také ¢lanek 10 NMPM - Podpurna prislu$nost, podle kterého: ,Neni-li
zadny soud Clenského statu prislusny podle ¢lanku 4, 5, 6, 7 ani 8, nebo pokud se vSechny soudy
prohlasily za neprislusné podle ¢lanku 9 a zadny soud neni prislusny podle ¢l. 9 odst. 2, jsou soudy
urcitého clenského statu prislusné, pokud se na jeho uzemi nachazi nemovity majetek jednoho
¢i obou manzell; v tom pripadé je vSak soud, u néhoz bylo fizeni zahdjeno, prislu$ny rozhodnout
pouze o tomto nemovitém majetku.” Z vySe uvedeného vyplyva, ze primarné se soudy vyporadaji s
otazkou jejich pravomoci a prislu$nosti dle vySe uvedenych ¢lankii NMPM, a teprve, pokud se
vSechny soudy prohlasi za neprislusné, jsou soudy urcitého clenského statu prislusné, pokud se na
jeho uzemi nachazi nemovity majetek. S konecnou jistotou vSak na tyto otdzky da odpoved
rozhodovaci praxe soudd.

Mgr. Martina Szwarcova,
advokatka
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