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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nové narizeni Brusel I bis - zmeény pravni
upravy

Dne 10. ledna 2015 nabylo ucinnosti nové narizeni Evropské unie upravujici mezinarodni prislusnost
civilnich soudt a uznavani a vykon soudnich rozhodnuti v ob¢anskopravnich a obchodnich vécech[1].
Toto narizeni je prepracovanym znénim ,narizeni Brusel 1“[2], které upravovalo problematiku
mezinarodni prislusnosti soudl a volného pohybu soudnich rozhodnuti do vy$e uvedeného data. K
revizi narizeni Brusel I bylo Komisi Evropské unie pristoupeno predevsim z duvodu efektivnéjsiho
uplatiiovani narizeni a zjednoduseni volného pohybu soudnich rozhodnuti.[3] Nové narizeni je
odbornou verejnosti oznacovano jako ,narizeni Brusel I bis".
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Narizeni Brusel I bis neprinasi zcela novou koncepci pravni upravy jako celku, spiSe v navaznosti na
zpravu Komise EU ze dne 21.4.2009 o provadéni narizeni Brusel I upravu dil¢ich otézek zpresnuje Ci
zjednodusSuje. Zmény se vyznamnéji dotkly ¢asti narizeni upravujici uznani a vykon soudnich
rozhodnuti nez ¢asti narizeni o mezinarodni prislusnosti.

Na prvni pohled nejzretelnéjsi zménou spojenou s prijetim narizeni Brusel I bis je precislovani
jednotlivych ustanoveni pivodniho narizeni Brusel I. V ivodnich ustanovenich totiz pribyla oproti
puvodnimu narizeni Brusel I vykladova ustanoveni, ktera byla zarazena do novych ¢l. 2 a ¢l. 3
narizeni Brusel I bis. V disledku zavedeni téchto legislativnich zkratek jsou zejména ve vztahu k
Casti narizeni Brusel I bis tykajici se mezindrodni prislusnosti soudu ostatni ustanoveni ptuvodniho
narizeni Brusel I nové upravena v ¢lancich oznacenych ¢islem v zasadé o dvé cCisla vySSim nez v
puvodnim narizeni. Tuto zdanlivé pouze estetickou zménu je nutno mit vzdy na paméti pri
vyhledavani relevantni judikatury Soudniho dvora Evropské unie ¢i jinych vykladovych textu.

Pokud se tyka ¢asové pusobnosti nového narizeni Brusel I bis, dle ¢l. 66 narizeni Brusel I bis se timto
naiizenim ridi soudni rizeni zahéjend a verejné listiny vypracované 10. ledna 2015 a pozdéji. Rizeni
zahdajena drive se pak ridi pavodnim narizenim Brusel I. Vyjimkou jsou ust. ¢l. 75 a ¢l. 76 narizeni
Brusel I bis, ktera jsou uc¢inna jiz od 10.1.2014. Tato ustanoveni se vSak tykaji toliko informacnich
povinnosti ¢lenskych stattu a Komise EU.

Narizeni Brusel I bis v porovnani se svym predchtidcem ve vicero pripadech vystupuje jako narizeni
s univerzalni osobni pusobnosti. V ¢asti tykajici se mezinarodni prislusnosti stale plati zasada, ze
osobni pusobnost narizeni je dana pouze tehdy, méa-li zalovany domicil v nékterém z ¢lenskych stati
EU. Narizeni Brusel I bis vsak vyjimky z této zasady rozsitilo.


http://www.akhsp.cz/

Vedle jiz existujicich vyjimek zakotvenych v ¢l. 22 a ¢l. 9 odst. 2 ptvodniho narizeni Brusel I[4] neni
domicil zalovaného v nékterém z ¢lenskych stati Evropské unie vyzadovan v pripadé prorogacni
dohody dle ¢l. 25 narizeni Brusel I bis, kdy nové mohou strany sjednat pravomoc soudu ¢lenského
statu, aniz by kterakoli ze stran méla bydliSté v Evropské unii. Domicil Zalovaného v ¢lenském staté
Evropské unie neni rovnéz nové vyzadovan v pripadé vztahl se spotrebitelem a pracovnépravnich
vztaht. Ustanoveni ¢l. 18 odst. 1 a ¢l. 21 odst. 2 narizeni Brusel I bis totiZ posiluji ochranu slabsich
smluvnich stran, spotrebitelll a zaméstnanc, tim, ze zalovany dodavatel ¢i zaméstnavatel nemusi
mit bydlisté v nékterém z clenskych statti Evropské unie.

V Casti tykajici se uznéani a vykonu soudnich rozhodnuti neni osobni pisobnost, a tedy ani bydlisté
zalovaného, relevantni, kdyz mezinarodni prvek musi spocCivat toliko v tom, Ze soudni rozhodnuti
bylo vydano v jiném ¢lenském staté.

Zména nastala i v oblasti izemni pisobnosti narizeni, nebot Dansko prozatim neuzavielo s EU
dohodu, jiz se zavazuje k aplikaci nového narizeni. Dénské soudy tak budou naddle v rizenich jimi
vedenych aplikovat pivodni natizeni Brusel I.

Snad nejvyznamnéjsi vécnou zménou je vypusténi prohlaseni vykonatelnosti. Vykon soudnich
rozhodnuti v rezimu narizeni Brusel I bis tak nové nevyzaduje konani rizeni o prohlaseni
vykonatelnosti soudniho rozhodnuti,[5] tzv. exequatur. Fazemi rizeni nutnymi k vykonu ciziho
soudniho rozhodnuti nadéle zistavaji pouze uznéani a vykon. Uznani rozhodnuti je stejné jako za
ucinnosti ptivodniho narizeni Brusel I automatické. Divody pro neuznéni, jejichz naplnéni byvalo
duvodem pro zruseni rozhodnuti o prohlaseni vykonatelnosti ciziho soudniho rozhodnuti, zistaly
zachovany v ¢l. 45 narizeni Brusel I bis. Tyto diivody vSak lze nové uplatnit az v rdmci vykonavaciho
rizeni. Divody pro odmitnuti vykonatelnosti se pak zachovaly, nové je vSak lze uplatnit jen jako
dtvody odmitnuti vykonu.

Dalsi vyznamnou zménou oproti pivodnimu narizeni Brusel I je vyslovné uprava litispendence ve
vztahu k soudim neclenskych statl. Tato nova Uprava je zakotvena v 1. 33 a 34 narizeni Brusel I bis
a je koncipovana jako moznost soudu ¢lenského statu za urcitych podminek rizeni prerusit.
Dosavadni uprava pak byla precizovana, kdyz (mimo jiné) bylo v ndvaznosti na nekalou praktiku
vzniklou v praxi nazyvanou ,italské torpedo” v ¢lanku 31 odst. 2 narizeni Brusel I bis zakotveno nové
pravidlo, ze rizeni konané u soudu clenského statu na zakladé prorogacni dohody ma vzdy prednost
pred rizenim konaném pred soudem jiného Clenského statu, tj. bez ohledu na to, které rizeni bylo
zahdjeno drive.
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[1] Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o
prislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech
(prepracované znéni) (dale jen ,narizeni Brusel I bis”

[2] Narizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o prislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (dale jen ,narizeni Brusel I“)

[3] Odst. 1 preambule narizeni Brusel I bis

[4] Tato ustanoveni jsou nyni zakotvena v ¢l. 24 a v ¢l. 11 odst. 2 narizeni Brusel I bis

[5] ¢l. 39 narizeni Brusel I bis
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Dalsi clanky:

e Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostadtnimi soudy Evropské unie
e Matzner: ReSme také jak dal s AMIL. A vyvarujme se nadmérné zatézi a zbytecné byrokracie

e Urceni vySe primérené slevy z kupni ceny

» Docasny zakaz vykonu funkce statutéra dle zakona o kybernetické bezpecnosti a nové
povinnosti pro statutary

¢ Soudni ombudsman jako most mezi soudy, advokacii a verejnosti

v/

» Byznys a paragrafy, dil 17.: Pristup do datové schranky pravnické osob

e Realitni obchod, provize zprostredkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy

e Limity naroku poskozeného na nadhradu nékladi za najem nahradniho vozidla

e Druha vlna povinnosti dle Al Aktu

e Smlouva uzavrena mezi studentem a soukromou vysokou skolou jako smlouva spotrebitelska -
nalez Ustavniho soudu ze dne 5. Gnora 2025, sp. zn. IV. US 2093/24

« Specifika vypovédi podndjemni smlouvy bytu optikou judikatury Nejvyssiho soudu
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