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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nové prilezitosti pro slovenskée obcany z
pohledu ceského obcCanstvi a obracené aneb
cesko-slovenske sblizeni

Slovensko patrilo do konce brezna roku 2022 ke statam, které nepristupuji vstricné k drzitelim dvou
¢i vice obcanstvi. Pokud totiz slovensky obc¢an chtél na zdkladé vlastniho rozhodnuti nabyt obc¢anstvi
jiného statu, prichazel tim o slovenské obcanstvi. Toto se zménilo v aprilovy den roku 2022, kdy
nabyla ucinnosti novela slovenského zakona o statnim obcanstvi, kterd omezuje pripady pozbyti
slovenského obcanstvi pri nabyti jiného statniho obcanstvi. Slovensko se tak vraci ke statum, které
pristupuji k dvojimu ob¢anstvi benevolentnéji. Slovensky obéan, ktery Zije dlouhodobé v Ceské
republice, tak nové neprijde o své slovenské obcanstvi, pokud se rozhodne nabyt ¢eské obcanstvi.

Obecné o dvojim obcanstvi

Dvoji obc¢anstvi, tedy jev, kdy jedna osoba méa dvé Ci vice statnich obc¢anstvi, bylo historicky
povazovano za jev spisSe negativni[1], kdyz zejména nedemokratické staty[2] chtély nad svymi obcany
vykonavat statni moc bez omezeni ze strany jiného statu, a proto se tomuto jevu snazily branit.
Postupné vsak statu, které odmitaji dvoji ob¢anstvi, ubyvéa a naopak staty své podminky pro drzeni
dvojiho obcanstvi uvolnuji, respektive snazi se spiSe hledat reSeni situaci, které dvoji obcanstvi
prindsi, nez dvoji ob¢anstvi zakazovat. Tuto tendenci lze ilustrovat i na Ceské republice, na vyvoji
zakona o Ceském obcanstvi z roku 1993[3] a na zasadni zméné pristupu, kterou v roce 2014 prinesl
soucasny zékon o ¢eském obc¢anstvi[4]. Ale také lze tuto tendenci ilustrovat na vyvoji Umluvy o
omezeni pripadi vice¢etného obcanstvi a o vojenskych povinnostech v pripadech vicecetného
obc¢anstvi prijaté na pudé Rady Evropy, kdy ptuvodni znéni z roku 1963, které bylo velmi proti
dvojimu obcanstvi, se zdsadné zménilo a stalo mnohem benevolentnéjsim k otazce dvojiho obcanstvi.

Branit dvojimu obcanstvi 1ze mezindrodnim pravem ¢i vnitrostatni ipravou, coz lze ilustrovat na
zminéné Umluvé o omezeni pripadi vice¢etného obcanstvi a o vojenskych povinnostech v pripadech
vicecetného obcanstvi ¢i na postupnych zménach pravni tpravy v Ceské republice.

Slovensko a dvoji obcanstvi z pohledu historie

Od roku 2010, kdy byl slovensky zédkon o obcanstvi[5] novelizovan zdkonem ¢. 250/2010 Z. z.[6], se
Slovensko stalo statem, ktery neumoziioval svym ob¢antim nabyt vlastnim rozhodnutim cizi
obcanstvi, aniz by prisli o své slovenské obcanstvi. Do té doby se slovenské obcanstvi pozbyvalo,
pokud o to slovensky obc¢an vyslovné pozadal. Slovensko timto krokem v roce 2010 reagovalo na
benevolentnéjsi udélovani obc¢anstvi v sousednim Madarsku[7]. Disledkem této zmény byla ta
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se nabyt statni ob¢anstvi statu, kde ziji, protoze by tak prisli o své slovenské ob¢anstvi.
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Slovensti obdané, kteri dlouhodobé Ziji napiiklad v Ceské republice, tak zlistavali v rezimu trvalého
pobytu, a to i presto, ze v Ceské republice Ziji dlouhodobé a tfeba zde maji své nejblizsi, sviij majetek
a své zajmy. A prestoze splnovali podminky pro nabyti ¢eského obcanstvi a o Ceské obcanstvi by méli
zajem.



Slovensko a dvoji ob¢anstvi po aprilu 2022

Na aprilovy den roku 2022 tedy doslo z pohledu dvojiho obcCanstvi na Slovensku ke zméné, ktera je
prizniva pro vSechny zdjemce o dalsi ob¢anstvi ke svému stavajicimu slovenskému.

Z mého pohledu je skoda, ze zména neni velkorysejsi a nejde o uplné uvolnéni moznosti mit dvoji
obcanstvi, ale jde toliko o zmirnéni podminek, za kterych zustane slovenskému obcanovi slovenské
obcanstvi i v situaci, kdy na zdkladé vlastniho rozhodnuti nabude jiné obcanstvi.

Novela tedy prinasi slovenskym obCantm vétsi Sanci zachovat si slovenské ob¢anstvi. K zachovani
vSak dojde toliko pri splnéni podminek uvedenych v ustanoveni § 9 odst. 18 slovenského zdkona o
obcanstvi. K zachovani slovenského obc¢anstvi tak dojde, pokud slovensky obcan nabude obc¢anstvi
statu, kde ma povoleny pobyt po dobu alespon péti let a soucasné se po uvedenou dobu na Gzemi
tohoto statu skutec¢né zdrzuje. Bohuzel novela (a ani divodova zpréava k ni) jiz nevysvétluje, co je
minéno skuteénym zdrzovanim se na uzemi po dobu alespon péti let; jisté to ovSem nebude chépano
tak, ze by dotyCny nemohl za pét let opustit izemi viibec. Pokud slovensky ob¢an nové nabude jiné
statni ob¢anstvi, musi uvedenou skutecnost do 90 dnti oznamit slovenskému ministerstvu vnitra, kdy
za neohlédseni hrozi pokuta do vyse 330 EUR.

Dalsi zmény z pohledu slovenského obcanstvi
Zminéna aprilova novela slovenského obcCanstvi prinasi i dalsi zmény.

Jednou ze zmén je pridani pozadavku na absenci bezpeénostni hrozby jako podminky pro udéleni
slovenského obcanstvi[8]. Jedna se o pozadavek, ktery je zndm i v ceském prostrredi. Na rozdil od
ceského prostredi vsak slovensky zakon o obc¢anstvi nevylucuje moznost soudniho prezkumu
rozhodnuti zalozeného na zjiSténi idajné bezpecCnostni hrozby zadatele. A dokonce i slovensky
ustavni soud - na rozdil od toho ¢eského - podporuje pravo soudniho prezkumu zamitavych
rozhodnuti zaloZzenych na idajné bezpecCnostni hrozbé[9]. V této Casti je tedy slovensky pristup
rozhodné privétivéjsi nez cesky pristup, ktery je navic pomérné kontroverzni[10].

Jinou zménou je potom pomérné zajimava a pro Ceské zajemce o slovenské obcanstvi velmi privétiva
moznost prominuti povinnosti prokazat znalost slovenského jazyka a vSeobecnych znalosti o
Slovensku Ceskym obc¢anum[11]. Opét se jedna o odliSny pristup ve vztahu k ceskému prostredi, kdy
ceské ministerstvo vnitra je co do povinnosti prokézat znalost ¢eského jazyka a ¢eskych redlii velmi
prisné. Ze strany Slovenska se jednda o mily ustupek ¢eskym obc¢anum.

V souvislosti se zmirnénim podminek pro pozbyti slovenského obc¢anstvi nabytim jiného potom
novela prinasi moznost navraceni slovenského ob¢anstvi tém, kteri o slovenské obcCanstvi mezi lety
2010 a 2022 prisli.

Zaver

Povazuji benevolentni pristup k dvojimu obcanstvi za ten spravnéjsi. Proto vitdm novelu slovenského
zakona o obcanstvi, i kdyz mém za to, Ze novela mohla byt jesté benevolentnéjsi a podminky, za
kterych se nepozbyva slovenské obcanstvi nabytim jiného, nikoliv pouze zmirnit, ale tplné uvolnit.
napiiklad v Ceské republice a doposud neusilovali o ¢eské obéanstvi, protoZe nechtéli prijit o své
slovenské obcanstvi. Nyni se jiz takového dusledku obavat nemuseji.
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