31. 3. 2015

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nové reseni sporu o doménova jména z
domeény .cz od 1. 3. 2015

Novéa Pravidla alternativniho resSeni sport pro domény .cz prinaseji zdsadni zmény v doménovych
sporech z doménovych jmen ,.cz“. Reaguji na rozhodnuti Nejvyssiho soudu spis. zn. 23 Cdo
3895/2011 ze dne 17. 3. 2013, které oznacilo dosavadni zpusob reseni sport prostrednictvim
rozhodciho rizeni za odporujici platnému pravu a prislusné rozhodc¢i smlouvy za neplatné. Rozhodc¢i
soud spolecné se spravcem domény .cz - zajmovym sdruzeni CZ.NIC, tedy vytvorili novy systém
alternativniho rozhodovani sporu tak, aby byl v souladu s ¢eskym pravnim radem a odpovidal
evropskym a svétovym standardim reseni doménovych spord.

Puvodni uprava ve zkratce

Spory o doménova jména z domény .cz byly do vySe zminéného rozhodnuti Nejvyssiho soudu reseny
predevs$im prostiednictvim rozhodéiho rizeni u Rozhod¢iho soudu pri Hospodarské komore Ceské
republiky a Agrarni komore Ceské republiky (dale jen ,Rozhod¢i soud”). Diivodem obliby tohoto
fizeni byla zejména jeho rychlost a jednoduchost diky specialni online platformé. Rizeni probihalo
elektronicky, od podéni zaloby do vydani rozhod¢iho nélezu, bez fyzické ucasti stran a misto tri let u
soudu byl spor, pokud probihal bez komplikaci, vyreSen v radu mésicu.

Navrhovatel (neboli ten, kdo se domnival, ze byl zkracen na svych pravech napr. k ochranné znamce
¢i obchodni firmé drzitelem doménového jména) si mohl dle ptivodnich Pravidel alternativniho
reseni sporu, vydanych spravcem domény .cz, tj. zdjmovym sdruzenim CZ.NIC, vybrat, zda zvoli
klasickou soudni cestu ¢i vyuzije Rozhod¢i soud na zékladé tzv. verejné rozhodci nabidky. Pokud
si vybral rozhod¢i rizeni, byl drzitel sporného doménového jména povinen se tomuto rizeni podrobit,
nebot ten jiz svou registraci a souhlasem s Pravidly alternativniho reSeni sport ucinil tuto verejnou
nabidku a ta byla navrhovatelem podénim Zaloby k Rozhod¢imu soudu pouze prijata.

Zahajeni rozhodc¢iho rizeni predstavovalo dle ustanoveni § 106 obcanského soudniho radu prekazku
zahajeni rizeni soudniho. Rozhod¢i nalezy také nebyly meritorné prezkoumatelné soudem. V praxi
se tedy navrhovatel musel rozhodnout pro jednu z moznosti.

Co se Nejvyssimu soudu nelibilo?
Problém spocival pravé ve vySe zminéné verejné rozhodci nabidce. Drzitel doménového jména

,.CZ" se svou registraci automaticky podroboval Pravidlum alternativniho reseni sport, tudiz ucinil
nabidku uzavrit rozhod¢i smlouvu pro pripadné reseni doménovych sport vuci neurcitému okruhu
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osob. Dle nazoru Nejvyssiho soudu ale neslo o pripad verejného navrhu o uzavreni smlouvy dle §
276 obchodniho zakoniku, nebot prohlaseni, které drzitel doménového jména ¢ini ve smlouvé
uzavirané se spravcem domény, ze bude pripadné spory resit cestou rozhodciho rizeni, neni
vyjadrenim adresné vile resit takto vzniklé spory. Obé strany by musely v rozhod¢i smlouvé vyjadrit
souhlas s rozhod¢im rizenim.

Déle byla tato nabidka ¢inéna jako neodvolatelna, ¢cimz bylo poruseno kogentni ustanoveni § 277
obchodniho zdkoniku, dle kterého ,lze verejny navrh odvolat, jestlize navrhovatel odvolani oznami
pred prijetim verejného ndvrhu zptisobem, kterym byl verejny ndvrh zverejnén“. Byla tudiz soudem
oznacena za absolutné neplatnou dle § 39 starého ob¢anského zékoniku, ktery mj. stanovi
neplatnost pravniho ukonu pro odpor ¢i obchazeni zakona.

Obchodni zakonik déale pocital s Ihtitou pro prijeti verejné nabidky. Pokud konkrétni lhlita
stanovena nebyla, platila lhlita pfimérend. Za tu se vSak v tomto pripadé dle nazoru soudu nedalo
povazovat podani zaloby vzhledem k ¢asovému odstupu od registrace doménového jména. Dle
ustanoveni § 278 obchodniho zékoniku je také potreba potvrzeni prijeti nabidky ze strany
navrhovatele, coz se nestalo.

Néazor Nejvyssiho soudu je tedy takovy, ze ,zavdzal-li se drzitel doménového jména ve smlouvé s
registrdtorem neodvolatelné verejné podrobit pravomoci Rozhodc¢iho v rozhodcim rizeni v pripade,
Ze treti osoba napadne doménové jméno drzitele, ... treti osoba pisemné projevi vici drziteli viili
podrobit se pravomoci tohoto rozhodciho soudu v dané véci s tim, Ze zahdji takovy spor u tohoto
rozhodciho soudu a treti osoba takovy spor u rozhodc¢iho soudu zahdjila, nebyla timto postupem mezi
drzitelem doménového jména a touto treti osobou uzavrena rozhodci smlouva.”

Nejvyssi soud smetl ze stolu i dovozeni odvolaciho soudu, zZe by se verejna rozhod¢i nabidka dala
posuzovat jako smlouva ve prospéch tretiho dle ustanoveni § 50 zdkona obcanského zakoniku.
Tato smlouva nevyzaduje urceni treti osoby, nicméné je nutné, aby byla tato osoba alespon urcitelna
na zakladé objektivnich skutecnosti. V zavéru tedy dosel Nejvyssi soud k nézoru, ze verejna rozhodci
nabidka je jednostranny neadresovany pravni ukon, a tudiz rozhod¢i smlouva uzavrena touto
formou je neplatna. Tim skoncilo feSeni doménovych sporu z domény ,,.cz” prostrednictvim
rozhodciho rizeni.

Nova Pravidla alternativniho reSeni sporu

Od 1. 3. 2015 jsou soucasti Pravidel registrace CZ.NIC i nova Pravidla alternativniho reseni
sporu. Nejedna se jiz o formu rozhodciho rizeni dle zdkona ¢. 216/1994 Sb., o rozhod¢im rizeni a o
vykonu rozhodéich nalezu, byt se k nému stale vyuziva online platforma Rozhod¢iho soudu.
Principielné je podobné alternativnimu reseni sporu napr. z domény .eu (tzv. ADR.eu) nebo z
generickych domén nejvyssi urovné jako je .org (fizeni UDRP - Jednotné zasady pro reseni sport
tykajicich se doménovych jmen, anglicky , Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy").

Je zalozeno na smluvnim zakladé a Ize v ném narokovat pouze zruseni registrace doménového
jména nebo prevod doménového jména na zalobce. Spor je reSen nezavislym odbornikem, tzv.
expertem (popr. panelem expertil, sestavajicim se ze tri expertii), coz je osoba, ktera musi byt
uvedend v seznamu expertt vedenym Rozhod¢im soudem. V soucasné dobé je jich na seznamu
dvacet. Tento expert se poté idi RAdem pro reseni sporti o domény .cz. vydanym Rozhod&im
soudem. Naklady rizeni ¢i nahradu Skody priznat nelze. Ukonceni sporu v tomto rizeni vsak neni
prekazkou véci rozhodnuté, tudiz poskozené osobé nic nebrani, aby sviij narok uplatnila téz u
obecného soudu. Toto plati pro doménové jména registrovana ¢i prodlouzena od 1. 3. 2015. Vydané
rozhodnuti téz neni exekucnim titulem pro vykon rozhodnuti.
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Rizeni podléha poplatkové povinnosti dle Sazebniku poplatkdl, pfi¢em? cena se pohybuje dle poctu
spornych doménovych jmen, ktera jsou obsahem navrhu, mezi 34.000,- K¢ az 73.500,- K¢ pro rizeni s
jednim expertem a 81.000,- K¢ az 184.500,- K¢, pokud se rozhoduje v panelu. Vzhledem k tomu, ze
jde o rizeni nové a nezavedené, nabizi Rozhod¢i soud jakozto spravce tohoto rizeni 50% slevu na
poplatku a to do odvolani, nejpozdéji vSak do 31. prosince 2015. Vybrané poplatky se nevraceji,
kromé pripadu, kdy se ,reseni sporu, které bylo zahdjeno pozdéji, ale tykd se téhoz doménového
Jjména, prerusi do doby, kdy bude zndm vysledek reseni sporu zahdjeného drivejSim ndvrhem” a
,pokud se v takovém reseni sporu expert rozhodne uznat navrhovatelem uplatnéné ndroky
zahrnujici prevod doménového jména na navrhovatele, vSechna prerusend reseni sporu budou
zastavena a uhrazené poplatky vrdceny.”

Novinkou je také, ze zahajenim tohoto rizeni automaticky nedochazi k blokaci doménového
jmeéna, navrhovatel o ni musi zazadat zvlast. V pripadé, Ze se navrhovatel rozhodne spor resit pouze
skrze toto rizeni, nepripada v ivahu podéni navrhu na predbézné opatreni soudu s ohledem na
ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a) ob¢anského soudniho radu, dle kterého predbézné opatteni zanikne
Jnepodal-li navrhovatel v zdkonné lhiité nebo ve lhiité soudem urc¢ené ndvrh na zahdjeni rizeni.
Musi tedy vyuzit blokaci dle ¢l. 20 Pravidel registrace CZ.NIC, a to vyplnénim specialniho
formulare. Doba blokace je timto zpusobem omezena na 4 mésice bez moznosti prodlouzeni,
opakovanou zadost 1ze podat az po uplynuti jednoho roku od konce predchozi blokace. Pokud se
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na predbézné opatreni, a spor tedy resit i soudni cestou.
Zaver

Rozhodci soud jiz od 1. 3. 2015 neprijima zaloby k projednéni sport o domény .cz v rozhod¢im
rizeni. To ale neznamena, Ze je z rozhodovani sport o doménova jména zcela vylouCen. Misto
rozhodciho rizeni probiha na jeho online platformeé tzv. alternativni reseni sporu. Rozhod¢i soud je
jeho spravcem, vydava zavazna pravidla a rady a vede také seznam expertll, kteri jsou opravnéni tyto
spory rozhodovat. Pokud se tedy navrhovatel rozhodne vyuzit toto reSeni, postupuje obdobné jako
pred 1. breznem, tedy pred vydanim novych Pravidel alternativniho re$eni sport. Faktickou zménou
je, ze u Rozhod¢iho soudu muze pozadovat pouze zruseni registrace doménového jména nebo jeho
prevod na sebe. Naroky jako ndhradu $kody ¢i nakladl rizeni v ném uplatnit nelze. O blokaci
doménového jména je v pripadé uplatnéni pouze tohoto postupu nutno zazadat zvlast u spravce
domény .cz, tj. zajmového sdruzeni CZ.NIC.

Re$eni sporu ani rozhodnuti experta vSak nepredstavuji prekazku zahajeni soudniho rizeni, jako
tomu bylo doposud. Obé moznosti feSeni spori se tedy jiz navzajem nevylucuji. Navrhovatel se na
soud muze obratit v jakékoli fazi vySe zminéného reSeni, nebo si jej muze zvolit jako jedinou cestu k
ochrané svych prav. Proti rozhodnuti experta se nelze odvolat, ale kazdé ze stran se miize domahat u
soudu jiného vyroku, nez k jakému dosSel expert. V soudnim rizeni jiz naroky na nahrady skody ci
nahradu nékladu rizeni uplatnit lze. Také lze zazadat o blokaci doménového jména prostrednictvim
navrhu na predbézné opatreni. Navrhovatel ale musi pocitat s tim, Ze pokud zvoli pouze soudni
cestu, na rozhodnuti si ziejmé chvili pocka.
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