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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Nove zneni Pravidel rozhodciho rizeni ICC

K 1. lednu 2012 vstupuje v t¢innost revidované znéni Pravidel rozhodciho rizeni ICC z roku 1998
(,pravidla ICC“ nebo ,pravidla“), jednoho z nejuzivanéj$ich soubort pravidel mezinarodni arbitraze.
Od nového roku se témito pravidly budou ridit veskera rozhod¢i rizeni zahdjena na zakladé
rozhodcich zalob podanych po tomto datu na sekretariatu Mezinarodniho rozhodciho soudu
Mezinarodni obchodni komory v Parizi.
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I kdyz zmény, jez toto revidované znéni prinese, nebudou radikalni, stoji za pozornost. Spocivaji
zejména v Upravé ustanoveni upravujicich kontrolu a rizeni délky a nékladl rozhodc¢iho fizeni ze
strany samotnych jeho ucastnikl a rozhod¢iho senatu. Dalsi vyznamnou soucasti revize je zavedeni
rizeni o ndvrhu na vydani predbézného opatreni (tzv. emergency procedure). To by mélo urychlit a
zefektivnit rozhodovani o navrzich na vydani predbéznych opatreni pri soucasném poskytnuti pravni
ochrany zalovanym strandm, vi¢i nimz jsou tyto navrhy vedeny.

Rychlost a naklady rozhodciho rizeni

Na rozdil od jinych bézné uzivanych pravidel rozhodciho rizeni tato revize nepokracuje v dnesnim
trendu, kdy jsou primo do rozhod¢ich pravidel vkladany ustanoveni vymezujici pojem ,, malého
naroku” a obsahujici zvlastni - zpravidla zjednodusena - pravidla rizeni, ve kterych se o téchto
nérocich rozhoduje. Misto toho bylo zdmérem autoru revize pravidel ICC umoznit rozhodciim podle
vlastniho uvazeni prizpusobit dané rozhod¢i rizeni povaze a okolnostem konkrétniho sporu. S timto
kontrolu délky a ndkladl fizeni. Clanek 22 odst. 1 pravidel tak rozhodcim a u¢astnikiim fizeni
ukladd, aby vedli rozhodci tizeni rychlym a z hlediska nékladt rizeni efektivnim zptsobem, a to s
ohledem na komplikovanost a hodnotu sporu. Diky tomuto ustanoveni ve spojeni s Cl. 22 odst. 2
pravidel by tak mél rozhod¢i senat ziskat jasny mandat pro vedeni rozhodciho rizeni nakladové a
¢asové efektivnim zpusobem zamezujicim prutahtim rizeni v dusledku irelevantnich a ucelovych
navrha, jakoz i zdrzujicich praktik uc¢astniki. Povinnost ucastniki fizeni splnit procesni narizeni
rozhodct je pak posilena ustanovenim ¢l. 22 odst. 2 a 5 pravidel. Jedinym omezenim pravomoci
soudu v tomto ohledu zlstava nutnost respektovat dohodu stran.

Dal$im prostredkem sniZeni nakladu arbitraze je povinnost rozhod¢iho senatu projednat se stranami
mozna opatreni ke zrychleni a zlevnéni rizeni (tzv. case management conference). Rozhodci takové
jednani zpravidla naridi pri projednavani soupisu spornych otazek (Terms of Reference) a
harmonogramu rizeni (Procedural Timetable), nebot pravé k této prilezitosti jiz podle soucasného
znéni pravidel k jedndni za GCasti rozhodcu a stran sporu ¢asto dochazi. Novéa priloha ¢. IV
revidovaného znéni pravidel, jez obsahuje prikladny vycet nejcastéji uzivanych procesnich opatreni



ke zrychleni a zlevnéni fizeni, pak ma napomoci rozhodctim a tGcCastnikim fizeni pri vybéru
procesnich opatreni vhodnych pro dany pripad.

Cl. 24 odst. 4 pravidel nové zaklada pravomoc rozhodéiho soudu vyzadat si na jednéni osobni Gcast
stran bez pravnich zastupctl. U¢elem tohoto ustanoveni je umoZnit rozhodctim komunikovat ptimo s
ucastniky rizeni, pokud se domnivaji, ze to prispéje k urychleni arbitraze a snizeni jejich naklada. I
kdyz vyuziti tohoto prava mize u pravnich zastupcu vzbudit pocit neduvéry, pritomnost uc¢astniki
muze byt za jistych okolnosti prinosna pro zrychleni a zlevnéni rizeni, napr. dohodou stran na
omezeni rozsahu prava navrhnout, resp. povinnosti vydat listiny relevantni pro rizeni apod.

Nové zakotvena povinnost vést rizeni efektivnim zptisobem je nicméné $irsi a tyka se rozhodc¢iho
rizeni jako celku. Z ¢lanku 24 odst. 3 pravidel, ktery stanovi, ze rozhod¢i soud muze v prubéhu rizeni
naridit dalsi procesni opatreni ¢i upravit Casovy harmonogram, plyne, Ze povinnost efektivniho
vedeni rizeni rozhodce i strany zavazuje po celou dobu arbitraze.

Napomoci dodrzovani zésady efektivity ma i nové ustanoveni ¢l. 37 odst. 5 pravidel, které rozhodci
senét vyslovné opraviuje zohlednit pti rozhodnuti o ur¢eni vy$e nakladu rizeni véechny okolnosti,
které v tomto ohledu povazuje za relevantni. Snahou autoru revize zde bylo upozornit rozhodce, zZe
maji pravo vzit v uvahu i jind kritéria pro rozhodnuti o nédkladech rizeni nez pouze zésadu tspéchu ve
véci, jak tomu zpravidla bylo dosud. Zminované ustanoveni tedy rozhodce opravinuje prihlizet k
tomu, do jaké miry strany sporu rozhodci rizeni vedly s ohledem na usporu ¢asu a prostredk, a tak
sankcionovat jednani, které je v rozporu se zasadou efektivity.

Rizeni o navrhu na vydani predbéZného opatreni

Druhou nejvyraznéjsi zménou, kterou prinesla revize pravidel ICC, je zména v oblast Upravy
predbéznych opatreni. Po vzoru jinych rozhodcich pravidel bézné pouzivanych v mezinarodnich
arbitrazich zavadi revidovana pravidla ICC rizeni (tzv. emergency procedure), v némz muze doc¢asné
ustaveny rozhodce (emergency arbitrator) rozhodnout o vydani predbézného opatreni.

Hlavnim davodem této zmény byla snaha umoznit stranam sporu doméhat se v ramci rozhodciho
rizeni ulozeni predbézného opatreni jesté pred ustavenim rozhodc¢iho senétu. To mize trvat, a ¢asto i
skute¢né trva, az nékolik mésict. Podle pravidel ICC ve znéni pred revizi se ve fazi rozhodé¢iho rizeni
pred ustavenim senatu mohli ucastnici sporu domahat ulozeni predbéznych opatreni v zésadé pouze
u soudu. Jelikoz soucinnost soudi v této oblasti nebyla v nékterych zemich prili§ G¢innd, snazi se
nova pravidla ICC nabidnout Gc¢astnikiim sporu vlastni mechanismus, pomoci kterého by méli mit
moznost v opodstatnénych pripadech vcas vydani predbézného opatreni dosahnout.

Zminény postup nicméné predstavuje pouze alternativu k pravu doméhat se vydani predbézného
opatreni soudem, aniz by ucastnikum rizeni toto pravo odnimal nebo omezoval. I pokud strana
vyuzije svého prava domdahat se vydani predbézného opatreni dle novych pravidel, je opravnéna v
oduavodnénych pripadech (in appropriate circumstances) ucinit totéz u soudu nebo jiného
prislusného organu statu. Co se rozumi odivodnénym pripadem pravidla imysiné neurcuji a
ponechévaji vyklad tohoto pojmu soudiim jednotlivych stéta.

Uprava predbéZnych opatteni se bude vztahovat na viechny arbitraZe vedené podle revidovanych
pravidel, pokud si strany vyslovné nesjednaji opak. Vyjimku v tomto smyslu tvori subjekty, které si v
rozhod¢i dolozce smluvily arbitrazi predchazejici postup reseni sporu podobny napr. tomu
vyskytujicimu se ve smlouvach ridicich se smluvnimi podminkami FIDIC. V souladu s ustanovenimi
¢l. 29 odst. 6 pism. ¢) novych pravidel totiz plati, Ze pokud se strany dohodly na postupu reseni spora
(predchézejicim rozhodc¢imu rizeni), které umoznuje ulozeni predbéznych opatreni, shora uvedena
uprava pravidel ICC se nepouzije.



Moznost zadat o vydani predbézného opatreni dle pravidel ICC je omezena vylucné na naléhavé
situace, ,v nichz nelze vyckat ustaveni rozhod¢iho senatu”. Pravo rozhodnout o tom, zda je v
konkrétnim pripadé dana tato naléhavost, neprislusi ani sekretariatu soudu, ani predsedovi soudu,
nybrz vyluéné pro tento ucel ustavenému rozhodci, ktery své rozhodnuti musi vydat do 15 dnt ode
dne, kdy mu byl postoupen spis ve véci.

Nova pravidla ICC se snazi o nastoleni rovnovahy mezi potrebou rychlého rozhodnuti o predbézném
opatfeni na strané jedné a ochranou opravnénych zajmu zalovaného na strané druhé. Tato snaha je
zohlednéna v Cl. 29 odst. 5. pravidel, dle kterého rizeni o navrhu na vydani predbézného opatreni
muze probihat pouze mezi ,ucastniky, jenz jsou bud smluvnimi stranami rozhodc¢i dolozky odkazujici
na pravidla ICC, o kterou se navrh na vydani predbézného opatreni opira, nebo mezi pravnimi
nastupci téchto ucastniki”. Takto jednoznacné formulované ustanoveni nechava v zasadé zadny
prostor pro pripadnou snahu rozsirit aplikaci rozhod¢i dolozky na subjekty, které nejsou jejimi
smluvnimi stranami, tedy napr. ostatni spole¢nosti holdingu apod. Smyslem tohoto ustanoveni je
predevsim zretelné stanovit okruh osob, proti kterym lze navrh na predbézné opatreni podat, a
chréanit tak zajmy subjekti, které nejsou stranou rozhodci dolozky.

K ochrané prav osob, proti kterym navrh na vydani predbézného opatreni sméruje, autori revize
uhradit poplatek ve vysi 40 000 USD k pokryti nakladu rizeni o navrhu na vydani predbézného
opatieni. Zalujici strana je navic povinna do 10 dnt od doru¢eni navrhu na vydani predbézného
opatteni sekretariatu soudu podat rozhodéi Zalobu. Zalovana strana naopak nemusi dodrzet zadné
zkracené lhtty pro predlozeni svého vyjadreni k ndvrhu na vydani predbézného opatreni. Formu a
lhutu pro podani tohoto vyjadreni stanovi v procesnim harmonogramu rozhodce ustaveny k
rozhodnuti o ndvrhu na vydani predbézného opatieni, a to obvykle do dvou dnt od prevzeti spisu.
Tato uprava by dle autort revize méla chranit zalovaného pred takticky ¢i bezdiivodné podanymi
navrhy a poskytnout mu dostate¢ny prostor pro pripravu své obrany.

Neni pochyb o tom, Ze autori zmén spravné identifikovali oblasti arbitrazi vedenych podle pravidel
ICC, které ve svétle dosavadni praxe zasluhuji zménu. Az nasledujici roky nicméné ukdazi, zda jimi
zvolena revize pravidel prispéje ke zvySeni efektivity téchto rozhodcich rizeni, jak bylo ptvodné
zamysleno.
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DalSsi clanky:

» Novy zakon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody
e Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z nadjmu bytu
 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi

» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi
e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druhé ,tlacitkovéa novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. L. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny

e Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o ml¢enlivosti

e Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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