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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Novela prinese slibene odstranéni tvrdosti,
ale jen u nejméné zavaznych pripadu
insolvence

Vv

Neuskodi vSak znovu si pripomenout zédkladni zmény, ke kterym v tomto ohledu s tcinnosti od 1.
ledna 2021 dochéazi.

Aktudlni novela zakona o obchodnich korporacich (ZOK) je teprve treti novelou tohoto zdkona od
roku 2014. Neni bez zajimavosti, ze deklarovanym duvodem je odstranéni priliSnych tvrdosti,

k ¢emuz opravdu ¢astecné dochdzi ve vztahu ke spoleénostem v pocatecnich fazich insolvenéniho
rizeni. Nicméné u spolecnosti, kde bylo rozhodnuto o reseni ipadku, zejména tam, kde byl na
majetek prohlasen konkurs, bude skutecny dopad novely presné opacny. Ackoliv se novela ZOK
netyka jen otazek odpovédnosti ¢lena SO v pripadé upadku obchodni korporace, pravé tyto zmény
lze povazovat za nejzasadnéjsi.

ZrusSeni ruceni

Pro pripomenuti dle dosud platné pravni upravy plati, ze ¢len SO ruci za dluhy spole¢nosti, jestlize
bylo rozhodnuto o tpadku a zaroven ¢len SO o hrozicim upadku ,véedél ¢i mohl védet a v rozporu
s péci radného hospoddre neucinil vSe potrebné k jeho odvrdceni”. Uvedené zdkonné ruceni se
novelou zcela rusi a namisto toho - s jinym testem a jen pro pripad konkursu - zavadi pravo
insolvenc¢niho spravce pozadovat, aby ¢len SO poskytl do majetkové podstaty penézité plnéni az do
vysSe rozdilu mezi dluhy a majetkem spolecnosti.

V pripadé konkursu penézité plnéni do majetkové podstaty

Insolvenéni spravce bude nové opravnén (a v pripadé rozhodnuti véritelského vyboru povinen) podat
v ramci insolvencniho rizeni navrh na poskytnuti plnéni do majetkové podstaty. Prislusny soud na
zékladé toho muze - byl-li na majetek spolecnosti prohlasen konkurs a ,prispél-li ¢len statutdrniho
orgdnu porusenim svych povinnosti k upadku“ - rozhodnout o povinnosti ¢lena SO poskytnout
uvedené plnéni, a to az do vysSe rozdilu mezi souhrnem dluh@ a hodnotou majetku spolecnosti. Pri
urceni vyse plnéni soud prihlédne zejména k tomu, ,jakou mérou prispélo porusSeni povinnosti
k nedostatecné vysi majetkové podstaty”. To pak bude otdzkou peclivého hodnoceni pri¢inné
souvislosti mezi porusenim povinnosti a nedostatkem majetku.

K zasadni zméné dochazi i z procesniho hlediska. Je na misté pripomenout, Ze za sou¢asné pravni
upravy pripadnou neochotu ¢lena SO uhradit dluhy spolecnosti z titulu zakonného ruceni je treba
resit klasickym soudnim rizenim, které nebrani skonceni insolven¢niho rizeni. To ovSem v pripadé
reseni upadku konkursem mohlo za urcitych okolnosti znamenat, ze konkurs skon¢i a spole¢nost
zanikne drive, nez bude skonceno rizeni o zalobé na plnéni proti ruciteli, coz vedlo k zdniku dluhu
samotného a s nim i jeho zajiSténi. Noveé s uc¢innosti od 1. ledna 2021 bude tato otazka resena
inciden¢nim sporem, pred jehoz skoncenim nelze insolvencni rizeni uzavrit.



Uvedeny zpusob inspirovany francouzskou pravni Upravou patrné lépe respektuje zakonny
pozadavek na pomérné uspokojeni véritell, nebot dochézi k plnéni do majetkové podstaty. Stavajici
zaloba z titulu ruceni je totiz samostatnou zalobou kazdého véritele, ktery dokonce ani nemusi byt
prihlasenym véritelem do insolvencniho rizeni, a kde se tspésnost jednotlivych zalob vyraznym
zpusobem lisi v zavislosti na vice ¢i méné ovlivnitelnych faktorech.

Pro ¢leny SO z hlediska jejich odpovédnosti je vSak nepochybné méné vyhodné, Ze insolvencni
spravci (osvobozeni od soudniho poplatku) budou motivovani podavat zaloby uz jen z divodu lepsi
nadéje na vytéznost konkursu a predevsim, ze takové rizeni se bude tykat vSech prihlasenych
pohledavek, tj. i pohledavek véritell, kteri by jinak zustali vuci ¢lenu SO Upadce zcela pasivni.
Takovych je pritom v praxi naprosta vétsina.

Nejasna je otdzka urceni presné castky, kterou ma cClen SO zaplatit. Objevuji se nazory, zZe
insolven¢ni soudy budou nejprve jako predbéznou otdzku posuzovat, prip. pomoci mezitimnich
rozhodnuti rozhodovat, o tom, zda clen SO prispél porusenim svych povinnosti k ipadku spolec¢nosti.
A Ze o presné Castce bude rozhodnuto az v okamziku, kdy bude zndma. V tomto ohledu obsahuje
nova pravni uprava radu vykladovych obtizi a nejasnosti. Neni uréeno, k jakému okamziku ani z ¢eho
ma byt pri stanoveni ¢astky vychézeno. Pritom v konecné zpravé v zavéru insolvencniho rizeni ma
byt uz zohlednéno, zda a v jaké vysi se podarilo plnéni od ¢lena SO vymoci a/nebo zda byla
pohledavka vici ¢lenu SO odlozena jako nedobytna. Lze proto oc¢ekéavat dalsi prutahy v zavéru
insolven¢niho rizeni a poc¢atecCni nejistotu danou absenci ustalené judikatury k témto otdzkam.

Vydani prospéchu

K dal$i vyznamné zméné dochdzi u povinnosti vydat zpét plnéni, které clen SO za posledni dva roky
od spolecCnosti obdrzel. Stejné jako v pripadé zruseného ruceni se zménil test. Pokud ¢len SO
,Prispel porusenim svych povinnosti k upadku”, pak soud automaticky ulozi povinnost vydéani
prospéchu. Zmeéna procesniho charakteru spociva v tom, ze i tato otdzka bude nové reSena na navrh
insolvenc¢niho spravce v inciden¢nim rizeni a Ze o povinnosti vydani prospéchu lze rozhodnout
nejdrive az ve fazi po rozhodnuti o reSeni upadku (bez ohledu na to, zda je reSeny konkursem ¢i
jinak). Nové se téz lhuta dvou let nebude pocitat od pravni moci rozhodnuti o tpadku, ale od
okamziku zahajeni insolvencniho rizeni.

Vylouceni z funkce

Podle nové tpravy vylouceni z funkce ¢lena SO v jinych obchodnich korporacich postaci, ze ¢len SO
»,opakované nebo zdvazné porusil své povinnosti pri vykonu funkce“. Zakaz bude nové mozné dle
uvazeni soudu ulozit i na dobu kratsi nez tri roky. Pokud insolvencni soud ulozi ¢lenu SO povinnost
zaplatit do majetkové podstaty penézité plnéni (jak popsano vyse), vyrozumi o tomto rozhodnuti
rovnéz soud, ktery je opravnén rozhodnout o vylouceni ¢lena z vykonu funkce v jinych obchodnich
korporacich.

Prechodné ustanoveni

Podle prechodného ustanoveni se nova pravidla pouziji na insolvenc¢ni rizeni zahajena po 1. lednu
2021.

Dopady novely

Nova uprava v souladu s francouzskym vzorem lépe chréni véritele, z nichz nejvice se ziejmé dotkne
mensich vériteld, ktefi by jinak - s ohledem na ¢asové a jiné naklady - zGstali pasivni.

V disledku novely se vSak nepochybné zvysila rizika spojend s vykonem funkce ¢lena SO, kterym lze



proto doporucit, aby predevsim v pripadé hroziciho upadku peclivé plnili své zdkonné povinnosti a
davody pro spravnost svého postupu dostupné v okamziku rozhodnuti méli dostate¢nym zptsobem
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Dalsi clanky:

« Pricitatelnost jednani tretich osob dluznikovi pro ucely posouzeni netuc¢innosti: ano nebo ne?
e Srézka za prodej v insolvenci pri ocenéni majetkové podstaty

e Smlouvy o vzajemném plnéni v insolvenci - judikaturni zavéry
e Odpovédnost ¢lenu statutdrniho orgdnu za nepoddni insolvencniho névrhu véas
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o Umyslné zkracujici pravni jednéni mezi dluZnikem a osobou blizkou

o Nejvyssi soud CR: Uhrada tirokd ze zaptjéky jako zvyhodhujici jednéni? Klidovy vyklad k § 241
odst. 5 pism. b) insolvencniho zdkona

» K postaveni zajisténého véritele v insolven¢nim rizeni

* K (ne)zpusobilosti notarského zépisu jako exekuc¢niho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy

e Promlceni pracovnépravnich pohledavek postavenych na roven pohleddvkam za majetkovou
podstatou

e Preventivni restrukturalizace

e Odpovédnost statu za nespravny uredni postup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim

dluznikem*“?
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