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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Novela zakona o ochrannych znamkach

Néavrh souhrnné novely, kterou se méni zakon o ochrannych zndmkéch[1], zdkon o vymdahani prav z
prumyslového vlastnictvi[2] a souvisejici pravni predpisy (snémovni tisk 168), byl dne 19. zari 2018
schvalen ve tretim Cteni Poslaneckou snémovnou (dale jen "souhrnna novela"). Nyni bude nasledovat

jeho projednani v Senatu.

Souhrnna novela implementuje do ¢ceského pravniho radu smérnici Evropského parlamentu
a Rady o ochrannych znamkach[3]. Lhuta pro implementaci smérnice kon¢i dnem 14. ledna
2019. Smérnice je spolu s narizenim o ochranné znamce Evropské unie, které vstoupilo v
ucinnost 1. rijna 2017, soucasti zmén, které maji prizpusobit evropské a narodni ochranné
znamky stavajicimu komercnimu vyuziti. Souhrnna novela zejména rozsiruje moznost
registrovat tzv. netradi¢ni ochranné znamky a dale prenasi posouzeni duvodu pro zamitnuti
shodnych nebo spekulativnich ochrannych znamek do dispozicni sféry jednotlivych
vlastnika ochrannych znamek. S ohledem na blizici se implementacni lhitu a naplnéni
textu a ucelu smérnice se da predpokladat, ze se klicové body souhrnné novely jiz nebudou
zasadné odliSovat od navrzeného znéni a je tedy vhodné se s navrzenymi zménami
seznamovat jiz nyni.

Zamitnuti ochrany oznaceni na zakladé shodnosti se starsi ochrannou znamkou

Za jednu z kli¢ovych zmén souhrnné novely je moZné povaZovat omezeni povinnosti Uradu
primyslového vlastnictvi (UPV) v rdmci vécného prezkumu zkoumat, zda v souladu s § 6 zadkona o
ochrannych znamkach[4] prihlaSované oznacCeni neni shodné nebo neobsahuje shodné prvky se starsi
ochrannou zndmkou zapsanou pro stejné vyrobky a sluzby. Aktualné plati, Ze pokud UPV zjisti
existenci shodné ochranné znamky, ma povinnost vyrozumét o tom prihlasovatele s tim, Ze pro zapis
takového shodného oznaceni je nutné bud dodat UPV pisemny souhlas vlastnika star$i ochranné
znamky s registraci oznaceni, a nebo omezit rozsah koliznich vyrobku a sluzeb. V pripadé, ze se tak
nestane, UPV prihlasku shodného oznaéeni zamitne.

Prijetim novely dojde k zamezeni toho, aby UPV ve vy$e uvedeném pripadé zamitl registraci
shodného oznaceni a bude ponechano na vlastnikovi starsi shodné ochranné znamky, zda registraci
zamezi v ramci institutu ndmitek. Novela tak umozni vétsi dispozitivni prostor pro vlastnika
ochranné znamky posoudit, zda je pro néj dané prihlaSované oznaceni s ohledem na komercni aspekt
problematické ¢i nikoliv. Vlastnik tedy bude muset vzit do Gvahy, zda je prihlasovatel osobou, ktera
je nebo muZe byt primym konkurentem, ¢i zda registrace oznac¢eni muze vyznamné zasdhnout do
jeho prav. Dale také jiz nebudou existovat pripady, zZe vice subjektll v ramci skupiny zazada o zapis
shodné ochranné znamky a subjekt vlastnici starsi ochrannou znamku bude muset poskytnout v
ramci rizeni o registraci pozdéjsiho oznaceni souhlas s registraci shodného oznaceni, ¢imz se snizi
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zbyte¢na administrativn{ z4téZ kladena jak na vlastniky a ptihlasovatele, tak UPV.

Vlastniky ochrannych zndmek je vSak treba upozornit na to, ze vétsi dispozitivni volnost s sebou nese
taktéz vétsi odpovédnost. Pokud vlastnici ochrannych zndmek nebudou chtit, aby si jiné subjekty
zaregistrovali stejnou ochrannou zndmku pro stejné vyrobky a sluzby, bude vyzadovana jejich aktivni
participace v procesu kontroly registrace novych oznaceni a pripadna nutnost podat proti registraci
shodného oznaceni namitky (spravni poplatek za podani namitek ¢ini 1000 CZK). Novela tak neprimo
vybizi vlastniky nebo jejich zastupce k monitoringu véstniku UPV ohledné shodnych ptihlaovanych
oznaceni. V piipadé, Ze totiZ vlastnik véas nepodd namitky proti registraci shodného oznaceni, UPV
takové oznaceni jako ochranou zndmku (po splnéni ostatnich podminek stanovenych zakonem)
zaregistruje.

Dobra vira

Souhrnnd novela dale podporuje moznost zépisu spekulativnich ochrannych zndmek, které prihlasi
prihlasovatel jako prostredek budouciho obchodu (pf. nézev, ktery oznacuje vyrobek jiného
soutézitele, ale ktery neni registrovan jako ochranna znadmka) nez jako institut umoznujici odliSeni
vyrobki a sluzeb prihlasovatele a ostatnich subjektu. V pripadé, ze si prihlasovatel zaregistruje
takovou spekulativni ochrannou znamku, subjekt, ktery na tom ma zajem je pak nucen takovou
ochrannou znamku od prihlasovatele odkoupit. V sou¢asné dobé je obdobné chovani v rozporu s
dobrou virou dle §4 a § 7 zdkona o ochrannych znamkach. Podle novelizovaného znéni jiz nebude
nedostatek dobré viry divodem pro absolutni nebo relativni zamitnuti registrace ochranné znamky a
moznost registrace spekulativnich ochrannych zndmek tak bude podporena.

Registrace netradicnich ochrannych znamek

Jednim z dalSich klicovych aspektu souhrnné novely je i podpora registrace netradi¢nich (¢ichovych,
chutovych, zvukovych, anebo pohybovych) oznaceni, které dle rozsudku Soudniho dvora ve véci
Sieckmann[5] mohou tvorit ochrannou znamku, ale dlouhodobé neni mozné takova oznaceni
registrovat jako ochrannou znamku, protoze nejsou schopna grafického znazornéni.

Po prijeti souhrnné novely bude sice muset oznaceni splnit podminku vyjadreni v rejstriku
ochrannych znamek takovym zpusobem, ktery "jasné" a "presné" ur¢i predmét ochrany poskytnuté
vlastnikovi, ale nebude muset byt vyjadreno graficky (tedy. dvojrozmérné) tak, aby mohlo byt
zaregistrovano jako ochrannd zndmka.

V soucasnosti je hlavni prekazkou registrace chutového nebo pachového oznaceni pravé nutnost
grafického vyjadreni. Grafickym vyjadirenim neni slovni popis vlastnosti ¢i vyjadreni pomoci
chemického vzorce, a registrace netradiéni ochranné znamky je tedy z praktického hlediska slozita.
Souhrnna novela tak reflektuje postupujici technologicky vyvoj, ktery se zaméruje na moznost
prenosu cichovych nebo chutovych stop pomoci pripojnych zarizeni k pocitacovym ¢i mobilnim
zarizeni, ktera by mohla umoziovat vzdaleny prenos vini a pach.

Lze predpokladat, ze v blizké budoucnosti by takova zarizeni mohla byt bézné dostupna a mohla by
umoznit opakované zobrazeni chuti a pachl primo z rejstiikli ochrannych znamek. Takové zobrazeni
by pak umoznovalo "jasné" a "presné" urceni predmétu ochrany ¢ichového nebo chutového oznaceni
a dle novely by mélo byt mozné zaregistrovat takové oznaceni jako ochrannou znamku.

Souhrnnd novela vsak prinasi zprisnéni v tom, ze pokud bude oznaceni tvoreno vylu¢né vlastnosti,
ktera vyplyva z povahy samotného vyrobku, takové oznaceni nesplni podminky pro zajiSténi ochrany.
Z toho duvodu registrace viiné parfému pro parfém, nebo chuti alkoholickych népoju pro dany



alkoholicky napoj tak nadale nebude mozna a ¢ichové a chutové ochranné znamky budou moci byt
zaregistrovany pro ty vyrobky a sluzby, které prirozené sami o sobé zadnou chut ¢i viini nemaji
(napr. vuné jahod pro zubni kartacek tak, jak je tomu v pripadé obdobné ochranné znamky
registrované pro tizemi Spojenych stattu americkych).

Zaver

Souhrnnd novela zdkona o ochrannych znamkach prinese radu kliCovych zmén, a to predevsim s
ohledem na zvySeni naroku, které budou kladeny na jednotlivé vlastniky ochrannych zndmek.
Zaroven se rozsiri moznost registrovat netradic¢ni oznaceni (chutové, ¢ichové nebo pohybové) jako
ochranné znamky. S ohledem na to, Ze souhrnna novela reaguje predevsim na komercni zmény,
které jsou v souCasnosti spojeny s uzivanim ochrannych znamek, 1ze ji hodnotit spiSe jako prinosnou,
je vSak treba na nové podminky upozornit vlastniky a prihlasovatele ochrannych znamek, aby méli
cas se na dané zmény pripravit.
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[1]Novela zdkona 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, snémovni tisk 168 k dispozici >>> zde.
[2]Novela zdkona 221/2006 Sb.,0 vymahani prav z prumyslového vlastnictvi a 0 zméné zéakonu na
ochranu

prumyslového vlastnictvi (zékon o vymahani prav z prumyslového vlastnictvi), ve znéni pozdéjsich
predpist, snémovni tisk 168, k dispozici >>> zde.

[3]Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2436 ze dne 16. prosince 2015, kterou se
sblizuji pravni predpisy ¢lenskych statia o ochrannych znamkéch.

[4]Zakon 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach.

[5]Rozsudek Soudniho dvora ze dne 12. prosince 2002.Ralf Sieckmann proti Deutsches Patent- und
Markenamt.,véc C-273/00.
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