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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Novelizace rodinného prava preje dohodée -
kdy je treba jeji uzavreni dukladné zvazit?

Takzvana ,rozvodova“ novela ma prinést do ¢eské rodinné pravni reality novy typ rozvodu
nazvaného ,smluveny rozvod manzelstvi“. Soud zde bez zkoumani existence rozvratu manzelstvi ¢i
jeho pricin, bez povinnosti vyslychat rozvadéné a bez pritomnosti kolizniho opatrovnika k ochrané
nezletilych na jednom jediném jednani (¢i jiném soudnim roku) manzelstvi rozvede. Zde také soud
schvéli dohodu rodic¢t o Gpravé poméru nezletilych déti.

Pro manzele, kteri jsou schopni se na vSsem domluvit, je moznost rychlého rozvodu na jednom
soudnim stani dlouho a touzebné oc¢ekavana. Dulezitost a prinosnost dohody je potom treba jesté
dvakrat podtrhnout pravé ve véci nezletilych déti. Rozvedeni manzelé totiz musi jesté dlouhé roky
spole¢né fungovat jako rodice a dosazena dohoda muze prispét k uklidnéni situace mezi nimi.
Advokat nebo mediator navic rodice pomérné ¢asto ubezpeci, ze ve véci nezletilych lze sjednanou
dohodu vzdy revidovat a ze vyzivné lze pri zméné poméru zménit az tii roky zpétné. Zdanlivé tedy -
neni ceho se bat.

V nékterych pripadech se vsak rodice uzavienim unahlené dohody doslova , chyti do pasti”,
z niz je velice slozité se i po letech probojovat ven a zaridit tak pro své dité vyzivné,
odpovidajici majetkovym pomérum povinného rodice.

Zejména ten finanéné slabsi z rodicu, ktery nemé v ranné fazi rozvodu Casto ani fakticky pristup ke
spolecnym financim a ktery je pod velkym tlakem doslova ze vSech stran, se tak rozhodne, ze uzavre
rychle ,alespon néjakou” dohodu, aby cely proces posunul dale. Takovy rodic véri, ze pozdéji
pripadné muze dohodu prehodnotit a spravedlivé vyzivné pro dité si miuze vymoci soudné.
Neni pritom vyjimkou, ze jeden z rodi¢l napriklad z obavy, aby se druhy rodi¢ nedoméahal stridavé
péce u velmi malych déti, radéji pristoupi na skutecCné vyrazné nizsi vyzivné, nez jaké by odpovidalo
majetkovym pomérum povinného rodice. Jindy naopak ten z rodic¢u, ktery se rozhodl manzelstvi
ukoncit, pristoupi pro vycitky sveédomi na vyzivné vzhledem k svému prijmu velmi nadsazené.

Po néjaké dobé potom rodic, kterého uz nebavi inkasovat ,almuznu” nebo ktery naopak neni schopen
prilis vysoké vyzivné déle hradit, prichazi za advokatem, aby mu vybojoval vyzivné spravedlivé. Zde
ovSem narazi na §923 obcanského zakoniku, ktery uvadi, ze (jen a pouze) zmeéni-li se poméry,
miize soud zménit dohodu a rozhodnuti o vyzivném pro nezletilé dité, které nenabylo plné
svéprdvnosti. Ruku v ruce s touto zakonnou upravou pak jde §475 odst. 1 zakona o zvlastnich
fizenich soudnich (navazujici na svij predobraz - §163 o.s.r.). Pritom plati, Ze zménu poméra ¢i
okolnosti je tfeba posuzovat s ohledem na skutkovy stav, pri kterém doslo k puvodnimu rozhodnuti.
Teorie navic v této souvislosti vyzaduje podstatnou zménu poméra, byt to neni zcela oduvodnéno
slovy zakona.[1]

Navzdory presvédceni rady laika, ktefi si vypocitaji odpovidajici vyzivné v jedné z mnoha dostupnych
,kalkulacek” na internetu (ale i navzdory presvédceni rady advokati) soud nezkouma, jaké
vyzivné v tuto chvili odpovida majetkovym poméram povinného rodice, ale zda vibec doslo
od doby posledniho soudniho rozhodnuti ke zméné poméru a pripadné jakym zpusobem a u
koho (tedy zda u rodice, ditéte nebo u obou). I vyrazné podhodnocené (nebo i velmi



nadhodnocené) vyzivné, které jednou soud na navrh rodi¢l schvalil, tak muze zlstat i po letech
v zdsadé stejné ¢i se zméni jen mirné. Minulé rozhodnuti soudu a v jeho oduvodnéni uvedené
skutkové okolnosti (jako tehdejsi prijmy rodicu, jejich majetkové poméry, zdravotni stav déti, naklady
spojené se zajmovou Cinnosti, a tak dale) je totiz treba brat jako zdklad pro pomérovani zmény
poméru jako rodicCe tak ditéte.[2]

Abychom si to uméli predstavit prakticky, pokud se jednou rodice dohodli, Ze povinny rodi¢ bude
s prijmem 100.000,- platit na sedmileté dité mésicni vyzivné ve vysi 5.000,- K¢ (a soud tuto dohodu
posvétil), pak soud musi v pripadé podéni navrhu na zménu vyzivného mj. zkoumat, zda nyni ma
povinny rodic¢ vyssi prijmy nez v dobé dohody. Pokud ma tento rodi¢ prijmy stale stejné (a ve véci
jinak nedos$lo ke zméné poméru jinak nez prostym plynutim ¢asu), pak soud vyzivné k navrhu nezvysi
- Ci zvysi jen mirné, a to i presto, ze v pripadé zcela nového navrhu na urceni vyzivného by
v identickém pripadé soud stanovil vyzivné pro takového ditéte v souladu s doporucujicimi tabulkami
napriklad ve vysi 15.000,- K¢ mésicneé.

V pripadé velké disproporce mezi majetkovymi pomeéry povinného rodice a navrhovanym
vyzivnym pak za stavajici pravni apravy soud a kolizni opatrovnik situaci dukladné
provérovali a odmitali takto viditelné nevyvazené dohody (k velké nelibosti prinejmensim
jednoho z rodic¢u) schvalovat. Kolizni opatrovnik, ktery zpravidla s rodi¢i byl pred soudnim jednéani
ve vétsim kontaktu a mél moznost se podrobnéji a neformalnéji seznamit s pomeéry v rodiné, pak
predstavoval jakési zachytné sito a také podporu pro financéné nebo i psychicky slabsiho rodice a
mohl tak schvaleni nevyvazené (¢asto vynucené) dohody zabréanit. V pomérech rozvodové novely
muze opatrovnik pri smluvenych rozvodech chybét a zajmy nezletilého zastupuji samotni rodice.

Podotykam, ze soudu stale i po prijeti novely zlistane povinnost rozhodovat v zdjmu nezletilého a ma
také moznost jmenovat kolizniho opatrovnika v pripadé, ze okolnosti nasvédCuji moznému stretu
z4jmu rodicl a nezletilych déti. [3]

Zaver

Zakonodarce jednoznacné preferuje u rozvadéjicich se manzelt dohodu a dava jim moznost rozvést
se v takovém pripadé rychleji a levnéji. Dohoda ve véci nezletilych je pak vyhodna i z hlediska
zachovani dobrych vztahl mezi rodici, coz je jisté ku prospéchu déti. Presto bychom zejména za
situace, kdy jiz pri smluveném rozvodu nebude nezletilé zastupovat kolizni opatrovnik, méli
vénovat nas cas a usili uzavreni dohody spravedlivé a funkcni také do budoucna. Soud sice
muze rozhodnout o tom, ze stav zalozeny schvélenou dohodou rodi¢t se méni, ale ucini tak pouze
v pripadé, ze doslo ve véci k podstatné zméné pomeért.

Pokud se tedy jeden z rodicu spokoji s vyrazné podhodnocenym vyzivnym, at uz tim sleduje
jakykoliv vedlejsi cil, mozna tim uzavrel cestu ke spravedlivému vyzivnému pro své dité na
dlouhé roky dopredu. Horkou jehlou $ité a provizorni dohody bychom tedy méli dobre zvazit a jako
odbornici - at jiz v pozici advokatu ¢i mediatoru - rodice dikladné upozornit na konsekvence takové
dohody. V budoucnu se totiz takové velkorysost muze stat zdrojem velké frustrace na strané rodicu,
ale i treba jiz dospélého potomka, ktery se marné snazi domoci navyseni vyzivného pri svém studiu
na vysoké skole.
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[IILAVICKY,P. akol. Zdkon o zvla$tnich fizenich soudnich: Prakticky komentaf. [Systém ASPI].
Wolters Kluwer [cit. 2024-8-12]. ASPI ID KO292 2013CZ. uvadi, ze ,judikatura i teorie se shoduji
na tom, ze zména poméra musi byt podstatna jak co do svého rozsahu, tak co do casového trvani;
nemuze byt tedy pouze prechodného razu. Posouzeni, zda se jedna o zménu podstatnou, musi byt
vzdy provedeno ve vztahu ke kazdému konkrétnimu pripadu.”

[2] Viz nélez (US) Ustavni soud - senét ze dne 21.06.2023 sp. zn. III. US 1349/22, ktery mj. uvédi, Ze
zménou v pomérech je nutno rozumeét podstatnou zménu v takovych skutecnostech, které tvorily
skutkovy poklad pro predchozi rozhodnuti soudu.

[3] Opatreni smérujici ke zjednodusSeni a zrychleni procesu rozvodu manzelstvi a ipravy poméru
nezletilého ditéte pro dobu po rozvodu; navrh novely obcanského zakoniku a dalSich souvisejicich
zékont, ktery dne 9.7.2024 prosel prvnim ¢tenim v PS CR.
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Dalsi clanky:

e Pojem ,poskytovatel zakladnich sluzeb” v zakoné o kritické infrastrukture

e Zavaznost prorogacni dolozky v konosamentu pro tieti osoby ve svétle aktualni judikatury
Soudniho dvora Evropské unie

e Drony v praxi: kde kon¢i hracka a zac¢ina pravni odpovédnost?

e Jaké zmény prinasi velkd novela rodinného prava od roku 2026?

e ZruSeni udaje o trvalém bydlisti k navrhu vlastnika nemovitosti

» Rekodifikace soukromého prava na Slovensku: Priprava nového obcanského zakoniku

e Vyzveddvani déti ze Skoly: jak mé Skola postupovat pri sporu rodi¢u?

o FIS desatero jako pravni standard chovani na sjezdovce — 1. Dil ze série Pravidla a
odpovédnost pri provozovani zimnich sportu

» Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického regula¢niho tGradu a spory se spotrebiteli

o Nahrada za vnos do SJM pfi zaniku SJM smrti nékterého z manzeld v pozustalostnim rizeni

 Poruseni zdsady presumpce neviny organy cinnymi v trestnim rizeni a ndhrada Skody za
nezakonné trestni stihani
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