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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Novy navrh zakona o zpracovani osobnich
udaju: ceska adaptace GDPR a dvoji metr pri
ukladani pokut?

Dne 18. srpna 2017 byl zverejnén navrh zakona o zpracovani osobnich udaju (,Navrh zékona“) z
dilny Ministerstva vnitra, ktery byl pripraven ve spolupraci s Uradem pro ochranu osobnich udaji a
ma nahradit stavajici zdkon ¢. 101/2000 Sh., o ochrané osobnich udaji. Jaké zasadni zmény prinasi
Navrh zdkona v souvislosti s adaptaci ¢eského pravniho radu na obecné narizeni o ochrané osobnich
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Néavrh zakona reaguje na prijeti Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27.
dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju a o volném
pohybu téchto udaju a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich udaju)
(,GDPR"). Do navrhu zékona se taky promitla implementace Smérnice Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2016/680 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané osobnich tdaji fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich udaju prislusnymi organy za uc¢elem prevence, vySetrovani, odhalovéni ¢i
stihani trestnych ¢int nebo vykonu tresti, o volném pohybu téchto tdaji a o zru$eni rdmcového
rozhodnuti Rady 2008/977/SVV a zavadi i nékteré zmény ve fungovani Ufadu pro ochranu osobnich
udajt (,Utad"”).

Navrh zédkona neduplikuje jednotlivé clanky GDPR, ale upravuje vesmeés ty instituty, kde byla
¢lenskym statim déna moznost vlastniho uvazeni pri volbé vhodné pravni Gpravy. Za nejzédsadnéjsi
pripravované zmény v souvislosti s adaptaci na pozadavky GDPR lze povazovat:

 Souhlas zakonného zastupce se zpracovanim osobnich udaju v souvislosti s
elektronicky poskytovanymi sluzbami ditéti mladsimu 13 let. Cl. 8 odst. 1 GDPR
stanovuje vékovou hranici 16 let, zaroven v$ak Clenskym statim déava moznost stanovit nizsi
vékovou hranici, ne vSak nizsi nez 13 let. Z ustanoveni § 6 Navrhu zdkona je patrné, ze
znamena, ze souhlas zakonného zastupce by byl nové nutny napt. v pripadé, kdy si dité mladsi
13 let zalozi uZivatelsky tcet na webovych strankach Netflix, Spotify apod.

e Micenlivost povérence a jemu podrizenych osob. Navrh zdkona v ustanoveni § 12
stanovuje zakonnou povinnost mlc¢enlivosti povérence pro ochranu osobnich udaju, ktera by se
netykala pouze povérence, ale i jemu podrizenych osob, které se podileji na plnéni jeho tkolu.
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Povinnost mlcenlivosti by trvala i po skonceni vykonu ¢innosti. Zprostit povérence a jemu
podrizené osoby mlcCenlivosti by byl opravnén spravce, popr. zpracovatel osobnich tdaju.

* Definice verejnych subjektu. Problematika vymezeni verejnych subjektu byla v poslednim
obdobi predmétem mnoha debat. Dle ustanoveni § 13 Navrhu zakona by za verejny subjekt byl
povazovan organ zrizeny zakonem nebo na zakladé zakona v oblasti prava verejného, ktery plni
zdkonem stanovené tkoly ve vefejném zajmu. Definice by tak méla dopadat napt. na Ceskou
narodni banku, Nejvyssi kontrolni urad ¢i verejného ochrance prav. Lze vsak predpokladat, ze
v této souvislosti ¢asto diskutované dalsi subjekty, na které byla v urcitych oblastech
delegovana verejna moc, napr. stanice technické kontroly (STK), do uvedené definice spadat
nejspise nebudou.

 Akreditace subjektu spliujicich pozadavky pro vydani osvédceni o ochrané osobnich
udajua. GDPR rovnéz prineslo pro subjekty zpracujici osobni udaje moznost ziskat osvédceni
pro uéely prokazani souladu zpracovani s GDPR. Cl. 43 GDPR vyZzaduje, aby ¢lenské staty
urcily, zda bude subjekty, které budou certifikovat splnéni pozadavku ruznych dobrovolnych
certifikata ochrany soukromi, akreditovat dozorovy Grad nebo akredita¢ni urad urcéeny v
souladu s Narizenim Evropského parlamentu a Rady ¢. 765/2008 (ES), kterym se stanovi
pozadavky na akreditaci a dozor nad trhem tykajici se uvadéni vyrobkl na trh a kterym se
zruSuje narizeni (EHS) ¢. 339/93. Podle navrhu zadkona musi byt subjekty vydavajici toto
osvédéeni akreditovany Ceskym institutem pro akreditaci, o.p.s.

Jak jiz bylo nazna¢eno v ivodu, navrh zdkona se dotkne i fungovani Ufadu. Zaniknout by mély
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registry zpracovani osobnich udaju, navrh zakona vsak stanovuje prechodnou lhutu 18 meésicu ode
dne ucinnosti zékona, kdy budou informace zpracovavané v registru i nadale dostupné. To znameng,
zZe povinnost registrace zpracovani osobnich udaji u Uradu uc¢innosti GDPR zanika.

Déle se jiZ nepodita s funkci inspektorti. Nové budou strukturu Uradu tvofit pouze predseda a dva
mistopredsedové. Stavajici inspektori by méli dokoncit funkéni obdobi podle dosavadnich predpisu a
nasledné by méli kontroly #{dit pfislusné kvalifikovani stétni zaméstnanci Uradu.

V kontextu ochrany osobnich daju upravuje navrh zakona rovnéz problematiku prestupku, jichz se
muze fyzicka nebo pravnicka osoba dopustit a sankce, které je za jejich spachani mozné ulozit.
Névrh zékona v ustanoveni § 62 pocita s horni hranici pokuty ve vy$i 10 miliont K¢ pro organy
verejné moci, na rozdil od podnikatelskych subjektl, jimz Ize ulozit pokutu az do vy$e 20 miliont K¢.
Predkladatel Navrhu zékona takové reseni odavodiuje skuteCnosti, ze finan¢ni prostredky téchto
instituci zpravidla plynou z verejnych rozpoc¢tu a zejména v pripadé instituci s mens$im rozpoctem by
se de facto jednalo o formalni presuny financnich prostredki v ramci statniho rozpoctu. Schvalenim
navrhu zédkona by tedy doslo k zavedeni , dvojiho metru“, kdy by podnikatelim za spachéni stejného
prestupku mohla byt ulozena dvojnasobni vySe pokuty nez ministerstvim, obcim, soudim a dal$im
predstavitelim verejné moci.

V soucasné dobé se obdobny zdkon pripravuje i na Slovensku. Na rozdil od pripravované ceské
pravni upravy, ktera pouze odkazuje na GDPR a v podstaté toliko upresnuje nékteré vybrané
instituty, pripravovany slovensky zakon o ochrané osobnich tdaju jde do vyrazné vétsiho detailu, je
podstatné obsahlejsi, nebot nejenom prejima definice a zasady jiz obsazené v GDPR, ale zavadi
vlastni definice (log, logovani, Sifrovani apod.) a rovnéz blize upravuje napr. proces podavani
stiznosti pro poruseni predpist o zpracovani osobnich udaju a rizeni o téchto stiznostech. V kontextu
volby vlastni pravni tpravy upravuje slovensky navrh zakona nékteré instituty odliSné od ceského
(napr. setrvava na vékové hranici 16 let ani nedefinuje verejné subjekty).

Oba navrhy zékont jsou nicméné teprve na pocatku legislativniho procesu a pro tuto chvili tak



zustava otevrené, v jaké podobé budou nakonec prijaty.
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