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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Novy obcansky zakonik

Novy obc¢ansky zakonik by mél byt pokrokovym kodexem, ktery by odstranil zatéz z let minulych, a to
predevsim tu ideologickou. V souvislosti s procesem projednavani a prijimani nového kodexu k tomu
Jiri PospiSil v roce 2009 poznamenal: ,,Nové navrhované kodexy jsou hodnotovym odrazem dnesni
moderni demokratické spolec¢nosti. Nejvétsich zmén doznal bezesporu ob¢ansky zakonik. Chtéli
jsme, aby jeho podstatou byla predevsim ochrana Clovéka a zaroven aby déaval jednotlivci vétsi
svobodu pri utvareni vlastniho pravniho postaveni.” Zamérila bych se pouze na nékteré zmény, které
novy obcansky zakonik prinese (také vzhledem k tomu, Ze verze zdkona, ktera nabude ucinnosti dne
1.1.2014 méa 3081 paragrafi).

Podstatnou zménou bude zruseni zakona 513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku, jehoZ Gprava bude
castecéné v novém obcanském zakoniku (dale jen ,NOZ") a pravni iprava obchodnich spoleé¢nosti a
druzstev bude v novém zékoné 90/2012 Sh., o obchodnich korporacich. NOZ pak bude reSit napr.
obchodni tajemstvi, firmu spolec¢nosti ¢i nékteré smluvni typy a zajiSténi zavazk. Duvodem je dle
zdkonodarce odstranéni dualismu pravni upravy zavazkového prava mezi obcanskym a obchodnim
zakonikem. Je uvedeno, ze hlavnimi inspiracnimi zdroji pro upravu obliga¢niho prava v NOZ byly
zasady mezinarodnich obchodnich smluv UNIDROIT, Principy evropského smluvniho prava (PECL),
projekt Evropského zakoniku o smlouvach (CEC) a zahrani¢ni zakoniky (zejména pak Svycarsky a
némecky). Zakon o obchodnich korporacich ma predstavovat druhou ¢ast rekodifikace soukromého
prava. Nema vSak byt pokracovatelem obchodniho zdkoniku, ale predpisem, ktery je Gizce zaméren
(kdyz zaroven pak upravuje vSechny formy obchodnich spoleCnosti, které nas pravni rad zna, tedy
spolec¢nost s ru¢enim omezenym, akciovou spolecnost, komanditni spoleénost, verejnou obchodni
spole¢nost, evropskou spole¢nost a evropské hospodarské zajmové sdruzeni; a také druzstev). K
zajimavému vychodisku pak dochdzi v ustanovenich tykajicich se akciové spolec¢nosti a akcii, kdyz na
strankach justice.cz se Ize docist: ,Praxe téz jisté oceni doreseni nékterych drobnosti, které ovsem
zpusobovaly nemalé problémy. Jednd se napriklad o vyslovné umoznéni nahrazeni podpisu akcie jeho
mechanickym otiskem, v pripadé Ze tato akcie ma ochranné prvky proti padélani (§ 260 ZOK), ¢i
vyslovné zakotveni dobrovolné vymény akcii, ke které dochdazi napriklad v pripadech poskozeni listu
akcie (§ 542 - 543 ZOK).” Lze se jen dohadovat, jak moc toto praxe oceni.

V ¢asti Ctvrté NOZ, pojednavajici o relativnich majetkovych pravech, je v dilu ctvrtém vénované
misto pro zavazky ze smluv uzaviranych se spotrebitelem (coz vychéazi z mnozstvi prijatych
evropskych smérnic), pri¢emz zakon o ochrané spotrebitele se zménami zistane v platnosti. Jednou
ze zajimavych skutecCnosti v této souvislosti jsou napr. nastavené zmény v obchodnich podminkach,
kdyz napr. v ustanoveni § 1753 je stanoveno, ze: ,ustanoveni obchodnich podminek, které druha
strana nemohla rozumné ocekavat, je neucinné, neprijala-li je tato strana vyslovné; k opacnému
ujednani se neprihlizi. Zda se jedna o takové ustanoveni, se posoudi nejen vzhledem k jeho obsahu,
ale i ke zplisobu jeho vyjadreni.” Bude se zfejmé jednat o snahu posilit postaveni strany, ktera tyto
podminky nevytvari, ovSem je otdzkou, jak se k vykladu rozumného ocekavani postavi praxe.
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Déle pak napr. § 1752 NOZ umoznuje strandm, aby si jiz pri uzavirani smlouvy sjednaly moznost
jednostranné zmény obchodnich podminek. K tomuto je zverejnén text, ktery uvadi, ze obchodni
podminky maji svou prakti¢nost, tudiz je obchodnici Casto vyuzivaji, kdyz uzaviraji smlouvy s vétsim
poctem osob. Jsou-li v téchto smlouvach nastaveny zavazky tak, ze se jedna o dlouhodobé a opétovné
plnéni stejného druhu, bude ¢asem pravdépodobné, Ze vznikne potieba tyto podminky zménit, coz je
narocné zejména z administrativniho hlediska. OvSem jako vSe v oblasti prava, i toto je reknéme
relativni, kdyZ v doprovodném textu je hned odkaz na situaci zcela opacnou: ,Divodem pro zménu
obchodnich podminek nemohou byt okolnosti, které jiz pri uzavieni smlouvy strana odkazujici na
obchodni podminky musela predpokladat; to plati i pro zmény osobnich ¢i majetkovych poméra -
pokud se strany nedomluvily jinak.“

Jako nejzasadnéjsi prinos NOZ spatruje pak autor doprovodného textu, co se tyCe postoupeni
pohledavky (ktery je zverejnén pro orientaci ve zméndach na strankach justice.cz ), vyslovné
umoznéni tzv. globalni cese (§ 1887), tzn. postoupeni souboru vice pohledavek, které se budou tykat
jednoho druhu vznikajici vériteli v urcité dobé nebo ruzné pohledavky vzniklé z téhoz pravniho
duvodu. (Podminkou k tomuto pak budiz stanoveni dostate¢ného urceni prevadénych pohledavek.)

Dalsim prikladem nové Upravy budiz prevzeti majetku, které je upraveno vedle prevzeti a pristoupeni
k dluhu. Toto resi §§ 1893-1894. Jedna se o reseni situace, kdy se nabyvatel zavaze prevzit od
zcizitele Cast, i vesSkery jeho majetek. Dusledkem pak bude napriklad to, Ze se nabyvatel stane
solidarnim dluznikem z pohledavek, které s prevzatym majetkem souvisi (pokud o tomto védél nebo
védét mohl).

Jednou z velmi zajimavych konkrétnich zmén je zména ve zvlastni ¢asti, kdy jsou zavedeny nékteré
jiz témér zapomenuté smluvni typy, tj. napr. vyprosa (§§ 2189-2192), pacht (§§ 2332-2357), smlouva
0 péci o zdravi (8§ 2636-2651) ¢i smlouva o vyménku (8§ 2707-2715). Myslim si, Ze ac je novy
obcansky zakonik deklarovan jako pokrokovy kodex, nelze si nevSimnout toho, ze nékteré instituty
byly pouzivany jiz v predminulém stoleti, tak jako napriklad pacht. Vzhledem k tomu, ze novym
obcCanskym zdkonikem dochdzi k vétsi mire dispozitivnosti pravni tpravy a k vymezeni vétsiho
prostoru pro autonomii vule stran, tento mozna zivy institut by Slo napriklad vyjadrit v iprave
najemnich smluv.

Do NOZ bude dale vracena tUprava pojistné smlouvy, kterou v soucasné dobé resi zdkon 37/2004 Sb.,
0 pojistné smlouvé a o zméné souvisejicich zakonu. Tato je obsazena v §§ 2758-2872.

Vzhledem ke sjednocovani kodext je také v NOZ upravena licence, kterou v soucasnosti nalezneme v
autorském zakoné (§§ 46-57 zakona 121/2000 Sb. - tedy licenci k predmétim chranénym autorskym
pravem) a v obchodnim zakoniku (co se tyce licence k predmétiim prumyslového vlastnictvi). NOZ
obé tyto na sobé nezavislé specialni upravy spojuje.

Jako dalsi priklad bych uvedla silnéjsi ochranu dobré viry nabyvatele, kdyz tento nabyva vlastnictvi
od nevlastnika (neopravnéného). Zaroven je zavedena nova terminologie, kdy opravnény budiz
»poctivy” a neopravnény ,nepoctivy”. (Opét si lze klast otazku, zda je skutecCné potreba ménit Gplné
vSe, tj. i ustalenou terminologii, kdyz k této také jiz existuje judikatura, tuto teoretickou otazku bych
ovSsem nechala na zakonodarci).

NOZ dobrou viru nabyvatele chrani. Napriklad u véci evidovanych ve verejném seznamu, jakym je v
pripadé nemovitych véci katastr nemovitosti. Pokud tedy nékdo jedna v davére v pravdivost a
Uplnost zépist ve verejném seznamu, musi pravni rad jeho dobrou viru chranit. Osoby, kterym svéd¢i
dobra vira, tedy nenesou zadny dil odpovédnosti za pripadné duvody pro odstoupeni ani neplatnost
smluv uzavrenych mezi pravnimi predchtdci. Neni-li stav zapsany ve verejném seznamu v souladu se
skute¢nym pravnim stavem, svéd¢i zapsany stav tomu, kdo vécné pravo nabyl za uplatu od osoby,
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kterou na zdkladé zapisu ve verejném seznamu povazoval za osobu k tomu opravnénou (§ 984).

Jednim z novych instituta je pak sprava ciziho majetku (trust), ktery je upraven v § 1400. Dle tohoto
ustanoveni: ,Kazdy, komu je svérena sprava majetku, ktery mu nepatri, ve prospéch nékoho jiného
(beneficienta), je spravcem ciziho majetku”. Lze rozliSovat dvoji spravu, prostou a plnou. Podstatou
prosté spravy je povinnost spravce pecovat o zachovani podstaty a ic¢elu majetku. Plna sprava obndsi
pak vse, co je potrebné k jeho zachovani, zhodnoceni nebo rozmnozeni. Zaroven jsou podrobnéji
upravena pravidla tohoto institutu. Inspiraci pro tuto upravu pak byla zejména uprava v ob¢anském
zakoniku Quebecu.

Zavérem bych chtéla zminit nékolik poznamek. Jiz z tvodniho ustanoveni se mi jevi, ze zakonodarce
zrejmé neuvazoval v souvislostech celého pravniho radu (zaroven také v souvislostech pravni nauky).
V § 1 odst. 1 vété druhé je receno: ,Uplatiovani soukromého prava je nezavislé na uplatiovani prava
verejného”. Tato formulace se mi nezda prili§ vhodna uz z toho divodu, Ze prinejmensim pravo
soukromé a pravo verejné se do znacné miry ovliviuji, kdyz napriklad i v pravu verejném najdeme
instituty vychdazejici z prava soukromého (zminme napriklad pravni ukony - které dle nové
terminologie budou pravnimi jedndnimi) .

Je obvyklé, ze kazdy pravni predpis ma sva tvodni ustanoveni, ve kterych jsou upraveny zakladni
pojmy, se kterymi bude operovat. Myslim si, Ze zdkonodarce chtél zfejmé tento zakladni kodex
soukromého prava pojmout vice slavnostné, nez by bylo treba. Lze si jen domyslet, co bylo minéno
napriklad ustanovenim o vykladu a pouziti pravniho predpisu, kdyz tento mimo jiné nesmi vést ke
krutosti nebo bezohlednosti urdzejici obycejné lidské citéni. Odhlédneme-li od znacné vagnosti
daného ustanoveni, je otazkou, jak dlouho bude trvat, nez dojde k alespon ¢aste¢nému ustaleni

stoji cely pravni rad (a kterd je dulezita i co se tyCe pravni teorie) - tedy zasady pravni jistoty
ucastnikt pravnich vztahl. Dalsi takovouto formulaci, kterou lze brat jako prili$ slavnostni je
uvedena hned v nésledujicim: ,, Soukromé pravo chrani dustojnost a svobodu Clovéka i jeho prirozené
pravo brat se o vlastni Stésti a Stésti jeho rodiny...” Jedna se o ivodni ustanoveni, vzhledem k
existenci Ustavy, Listiny zakladnich prav a svobod a navic k faktu, Zze Ceskd republika je smluvnim
statem mnoha mezinarodnich smluv, ze kterych jasné zasady humanity, apod. vyplyvaji, myslim si, Ze
neustalé opakovani téchto skutecnosti vysledek stejné nezaruci (nebo lze se domnivat, ze je zde
aplikovano psychologické pravidlo, dle kterého kdyz je néco nahlas vyrceno, stava se to pak
skuteCnym?).
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