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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Obcanskopravni obrana proti sousedovu
stromu

Sousedské vztahy se s pravem poji uz od nepaméti. Pravo jednoho pri nich tre o pravo druhého, a tak
neziidka kdy dochézi k rozepiim. ReSeni téchto sport ¢ini v praxi nemalé potiZe - krom rozhodnuti o
jeho samotném meritu se totiz neprimo nastavuje také charakter sousedského souziti pro futuro. I's
ohledem na stalost subjektl sousedskych vztahu predstavuje vzdy oboustranné nejlepsi reSeni
dohoda. Bylo-li ovSem do VasSich préav zasazeno neprimérené a usili o kompromis z jakéhokoli davodu
selhavd, je treba pamatovat na vhodné zpusoby, kterymi se 1ze branit.

Clanek se vénuje konkrétné soucasnym obcanskopravnim moZznostem obrany proti
stromum na sousednim pozemku. Vyraznéjsi zasah objektivné zpusobi spiSe nékolikaleté
urostlé stromy, proto se detailnéji zamérime na ty vysazené pred ucinnosti NOZ.

Nejprimocarejsi reSeni by mohlo teoreticky spoc¢ivat ve snaze strom odstranit, protoze je zasazen
v nepripustné vzdalenosti od hranice pozemki. Zaloba na odstranéni takto zasazenych stromi dle
NOZ bude ovSem pravé z divodu zasazeni pred 1. lednem 2014 bezispésnd,[1] a to na rozdil od
dal$ich nize navrhovanych zplsobu obrany. Vychodisko nenabidne ani stard pravni tprava, nebot
v tomto sméru neumoznovala domahat se aktivniho chovani zalovaného.

Aktivniho konani se nelze dozadovat ani zalobou na zdrzeni se imisi ve smyslu NOZ a identicky
negatorni zalobou proti ruseni vlastnického préava, zalovanému témito zpusoby totiz nelze ulozit
povinnost zdrzet se urcitého vykonu vlastnického prava nebo povinnost odstranit nasledky
neopravnéného zasahu, presto tyto instituty poskytuji alespon ¢asteénou ochranu proti specifickému
ruseni. Pri formulaci petitu je tak nutné pomérné konkrétné urcit imisi, které se ma zalovany zdrzet -
napt. Zalovany je povinen zdrzet se ruseni vlastnického prdva Zalobce nad miru primérenou
pomérum na jeho pozemcich XY imisemi padajicich vétvi ze smrku ztepilého (pripadné blizsi
identifikace nebo oznaceni vice stromu) vysazeného na pozemku Zalovaného XY. Formulace méa
zlistat takto obecnou, nemda mifit na konkrétni opatfeni - napt. Zalovany je povinen ofezat vétve
smrku ztepilého vysazeného na pozemku Zalovaného XY zasahujici nad pozemek Zalobce XY.[2]
Pokud byste méli za to, Ze sousedem provedené opatieni neni dostate¢né, muzete podat ndvrh na
narizeni vykonu rozhodnuti, nacez soud muze zalovanému ulozit pokutu az do vyse 100.0000,- K¢ dle
svého uvazeni. Pokud zalovany presto nevykond, ukladd mu soud opét na Vas navrh dalsi primérené
pokuty. Ty v kazdém pripadé nepripadaji Vam, ale statu.

Pokud hrozi zavaznd Gjma, je mozné vyuzit zalobu na ulozeni vhodného a priméreného opatreni
k jejimu odvraceni (Cisté teoreticky az po opatreni strom tuplné odstranit). Zakrocite-li z tohoto titulu
primo Vy jako ohrozeny, mate pravo na nahradu ucelné vynalozenych naklada a ndhradu Gjmy,
kterou jste pri takovém konani utrpéli, nanejvys vSak v rozsahu primérenému tomu, co jste odvratili.
Nezapomente vSak, ze v pripadném sporu byste nesli dukazni bfemeno ohledné hrozici Gjmy.

Co se tyce korenu a vétvi presahujicich na Va$ pozemek, muzete souseda pozadat, aby je
v primérené dobé odstranil. Neucini-li tak, jste aktivné legitimovani k odstranéni takovych korent a
vétvi, a to Setrnym zplsobem a ve vhodné roc¢ni dobé, navic jen pokud Vam zpusobuji $kodu i jiné
obtize prevysujici zadjem na nedotceném zachovani stromu, ohledné ¢ehoz byste museli pred soudem



opét unést dukazni bremeno. To pritom v praxi (nejen u tohoto zplisobu obrany) predstavuje velice
casto kdmen urazu, proto lze dlrazné doporucit prubézné porizovani fot, videi nebo jiné
dokumentace. Tento institut svépomoci se od toho predchoziho odliSuje mimo jiné neexistujicim
narokem na ucelné vynalozené naklady.

Pokud doslo ke vzniku ujmy, mizete se mimo vySe uvedenych zpusobu branit rovnéz standardni
zalobou na nahradu majetkové a v urcéitych pripadech také nemajetkové Gjmy. Ani zde se ovSem
nevyhnete zminénym uskalim v dikazni roviné, a to zejména obtiznému prokazovani pri¢inné
souvislosti.

KdyzZ se na druhé strané plotu nesetkate s pochopenim, pravni rad nabizi oporu hned pro
nékolik ¢lankem popsanych soukromopravnich moznosti, jak predmétnym komplikacim
celit. Zavérem nutno podotknout, ze jsou leckdy spjaty s omezenimi ve verejnopravni
roviné, dale ani jedna z nich nepredstavuje univerzalni reseni a vzdy je treba prihlédnout
ke konkrétnim okolnostem.
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[1] 22 Cdo 5259/2015, presto je Nejvyssim soudem pro stromy vysazené pred 1. 1. 2014 obecné
dovozeno prihlédnout (u negatorni zaloby na ruseni podrosty a previsy) pri mozném poskozeni
stromu rovnéz ke vzdélenosti stromu od hranice pozemku - 22 Cdo 2573/2019

[2]119 Co 81/2019
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