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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Obchodni podil v s.r.o. po rekodifikaci

Jiz za nékolik malo mésicu dojde v ¢eském pravu k mnoha revolu¢nim zménam, jez ovlivni Zivot
doslova kazdého z nas. U¢elem tohoto ¢lanku je podat zékladni prehled novinek, se kterymi budou
konfrontovéni spolec¢nici spole¢nosti s ruCenim omezenym ve vztahu k jejich obchodnim podilim.
Clanek predpoklada stav, kdy jiz existujici spole¢nosti s ru¢enim omezenym vyuZiji moznosti dané
jim v § 777 odst. 5 nové pravni upravy zakona 90/2012 Sh., o obchodnich spolecnostech a druzstvech
(dale jen ,,ZOK“ nebo ,zédkon”) a podridi se nové pravni uprave jako celku.

SVEHLIK @ MIKULAS

advokati

Terminologie

Prvni, aCkoliv pouze kosmetickou zménou, je zavedeni nového terminu slouziciho k oznaceni
dnesniho obchodniho podilu; ten je totiz nové v § 31 ZOK oznacen pouze jako podil. Podle § 31 ZOK
tak ,podil predstavuje tcast spolecnika v obchodni korporaci a prdva a povinnosti z této ucasti
plynouci”. Na nékolika mistech zakona presto zakonodarce pojem obchodni podil stale pouziva[1],
nicméné lze se opravnéné domnivat[2], Ze se jednd o legislativni chybu, protoze divodova zprava
hovori jednotné o podilu.

Mnohost a druhy podila

Déle ZOK v § 135 odst. 2 na rozdil od sou¢asného obchodniho zakoniku (dale jen ,,ObchZ*)
umoznuje, aby spolecnik vlastnil vice podill a to i podilt raznych druht. Zatimco v dnes$ni Gipravé se
striktné dodrzovalo pravidlo jeden spole¢nik - jeden obchodni podil, tj. v pripadé, Ze spole¢nik nabyl
dalsi obchodni podil (napt. v ramci dédického rizeni), prirostl tento k jeho puvodnimu podilu. Nyni
bude nové mozné, aby mél spolecnik jeden podil ve vylu¢ném vlastnictvi a dalsi napriklad ve
spoluvlastnictvi.

S jednotlivymi podily konkrétné urcCenych spolecniku budou rovnéz podle § 135 odst. 1 ZOK moci byt
spojena ruznd prava a povinnosti, pripusti-li to spoleCenska smlouva. Podil, do kterého nebudou
vtélena zadna zvlastni prava a povinnosti, bude predstavovat zakladni podil, pricemz podily, ke
kterym se budou vazat stejna prava a povinnosti budou tvorit jeden druh podilu.

Urceni druhu podilu bude také jednou z obligatornich nalezitosti spole¢enské smlouvy podle § 146
odst. 1 pism. d) ZOK a nové se bude rovnéz uvadét i do seznamu spolecniki podle § 139 odst. 2 ZOK.

Podil jako véc

Prevratna novinka, jez jde proti trendu soucasné judikatury[3], je skutecnost, ze podle nové pravni
upravy je obchodni podil véci v pravnim smyslu[4]. Takto to ovSem nenajdeme v ZOK vyslovné
stanoveno, nybrz to vyplyva z definice véci v novém obcanském zakoniku (dale jen ,NOZ"), ktery ve
svém § 489 NOZ rikd, ze ,Véc v prdvnim smyslu je vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi potrebé lidi“.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-25-ledna-2012-o-obchodnich-spolecnostech-a-druzstvech-zakon-o-obchodnich-korporacich-18841.html
http://www.samak.cz/cz/

Koncepce obchodniho podilu jako véci méa dalekoséhlé dusledky. Vzhledem k tomu, Ze na obchodni
podil bude mozné aplikovat obecna ustanoveni o véci v NOZ, bude spolec¢nik podil moci nejen
vlastnit, podil zastavit (nové Gprava kompletné v NOZ), dédit (pokud spolecenska smlouva nevylouci)
¢i vydrzet (toto bylo mozné podle judikatury jiz dnes, srov. rozhodnuti NS sp. zn. 29 Odo 794/2006),
ale i proti trendu soucasné judikatury (srov. napr. rozhodnuti NS sp. zn. 29 Cdo2287/2008) jej za
podminek v § 1109-1113 NOZ nabyt od nevlastnika[5].

Kmenové listy

Zcela revolucni zménu predstavuje moznost spolecnosti s rucenim omezenym emitovat na podil,
jehoz prevoditelnost neni nijak omezena i podminéna, a to jak mezi spolecniky, tak na treti osobu,
tzv. kmenové listy. Kmenovy list predstavuje podle § 137 odst. 3 ZOK cenny papir na rad, jez nelze
vydat v zaknihované podobé, ale pouze jako listinny cenny papir, ktery navic nelze obchodovat na
regulovanych trzich. V pripadé, Zze bude mit spolecnik spole¢nosti s ruCenim omezenym vice podila
vtélenych do kmenovych listl, bude mozné podle § 138 odst. 2 ZOK vydat hromadny kmenovy list.

Byl-li podil vtélen do kmenového listu, musime na jeho prevod pouzit ustanoveni § 1103 odst. 2 NOZ.
K Gcinnému prevodu kmenového listu, jenz se prevadi rubopisem, tak bude k okamziku jeho predani
nutnosti mit i rovnéz platnou smlouvu (at uz kupni ¢i darovaci, popr. jinou).

Prevod podilu
Mezi spolecniky

Prevod podilu se jako doposud diferencuje na dvé zédkladni skupiny, tj. spoleCnici prevadéji své podily
mezi sebou Ci na treti osoby; v obou pripadech ale dochazi k jistému zjednoduseni oproti stavajici
situaci podle ObchZ.

Nové totiz bude podle § 207 odst. 1 ZOK mozné prevést podil na jiného spolecnika bez souhlasu
valné hromady. Souhlas valné hromady, resp. organu korporace urceného ve spolecenské smlouve,
tedy jiz nebude vyplyvat ze zédkona, ale muze jim prevod podilu podminit pouze spoleCenské smlouva
podle § 207 odst. 2 ZOK.

Navic kdyz nebude k prevodu podilu na jiného spole¢nika bez udani duvodu nebo v dusledku
necinnosti takového organu udélen souhlas, bude mozné podle § 207 odst. 3 ZOK, aby takovy
spolecnik ze spolec¢nosti jednostranné vystoupil.

Prevod na treti osoby

Prevoditelnost podilu na treti osoby nebude nové moci zaloZit pouze spoleCenska smlouva, ale
prechazi se na opacnou koncepci, tj. pokud spoleCenska smlouva nestanovi néco jiného (tzn. moznost
prevoditelnosti podilu zcela vyloucit je zachovéana), bude podil prevoditelny pouze se souhlasem
valné hromady. Za povSimnuti stoji skutecnost, ze zatimco o prevodu mezi spole¢niky muze dat
souhlas s prevodem organ korporace, tak v § 208 odst. 1 ZOK se jiz mluvi jen o valné hromadé.
Rovnéz pokud valnd hromada odepre souhlas s prevodem na treti osobu podle § 208 odst. 1 ZOK
nebude se jednat o diivod pro jednostranné vystoupeni ze spole¢nosti pro spole¢nika, jemuz se
souhlasu s prevodem jeho podilu nedostalo.

Smlouva o prevodu podilu

i

Nadale jiz podle nové pravni upravy ZOK nebude smlouva o prevodu podilu ,zvlastni typ smlouvy
upraveny v ObchZ, ale kompletné se z davodu povahy podilu jako véci pouziji obecna ustanoveni
§ 2085 an. NOZ o koupi véci movité, popr. o darovani (§ 2055 an. NOZ). Na rozdil od soucasné



praxe, kdy nabyvatel obchodniho podilu musel ve smlouvé o prevodu obchodniho podilu podle § 115
odst. 3 ObchZ prohlasit, ze pristupuje ke spolecenské smlouve, nové bude kazdy nabyvatel podilu ke
spoleCenské smlouvé pristupovat podle § 209 odst. 1 ZOK ze zakona a toto prohlaSeni tak muze ve
smlouvé o prevodu obchodniho podilu chybét.

Za uzitecné povazuji v souvislosti s prevodem podilu upozornit na obecné pravidlo nachazejici se §
32 odst. 3 ZOK, které stanovi, Ze podil Ize zastavit zdsadné za stejnych podminek, jako jej 1ze
prevést.

Uvolnény podil a jeho vyporadani

Za uvolnény podil spolecnika povaZzuje ustanoveni § 212 odst. 1 ZOK takovy , podil spolecnika, jehoz
Ucast zanikla jinak nez prevodem podilu“. Prikladmo se tedy jedna o situace jako napr. vylouceni
spolecnika podle § 204 ZOK, vystoupeni spole¢nika podle § 202, § 164, § 207 ZOK, apod. Velkou
novinkou bude od 1. 1. 2014 skutec¢nost, Ze podle § 212 odst. 3 ZOK spole¢nost naklada s uvolnénym
podilem jako zmocnénec; uvolnény podil tak zistava ve vlastnictvi spolecnika, jehoz tucast ve
spolec¢nosti zanikla, avSak podle § 212 odst. 4 ZOK nebude mozné zadna prava Ci povinnosti s
takovym podilem spojena vykonavat.

Pro zpusob vypoctu vyporadaciho podilu je dilezité kritérium prevoditelnosti, protoze v pripadé, je-li
prevod nebo prechod podilu omezeny nebo vylouceny, odkazuje § 212 odst. 2 ZOK na postup podle §
214 ZOK, jenz vSak obsahuje dalsi odkaz na § 36 odst. 2 ZOK, ktery urcuje, ze pokud spolecenska
smlouva nestanovi jinak, bude se vyporadaci podil urCovat z ucetni zavérky. Je otazka, jestli
zakonodarce timto konkrétnim odkazem vyloucil i aplikaci § 36 odst. 3 ZOK, jez stanovi, ze v pripadeé,
Ze se podstatné lisi redlna hodnota majetku spolecnosti od jeho ucetni hodnoty, pouziji se na postup
pro vypocet vyporadaciho podilu redlné hodnoty majetku, coz je ostatné trend nastaveny recentni
judikaturou (srov. rozhodnuti NS sp. zn. 29 Cdo 752/2011). Na vyreseni této otazky si zrejmé
budeme muset pockat az na budouci judikaturu.

U podilu, jehoz prechod ani prevod neni omezen ani vyloucen, se vyporadaci podil urci podle

§ 213 odst. 1 ZOK, tedy spolecnost se tento uvolnény podil pokusi zpenézit jeho prodejem. Spolecnici
maji v takovém pripadé predkupni pravo k tomuto uvolnénému podilu. Pokud se prihlasi vice
spole¢nikil, rozdéli se uvolnény podil mezi tyto spole¢niky podle poméru jejich podila.

Az v pripadé, ze se podle § 214 odst. 1 ZOK, nepodari tento podil ve 1haté 3 mésicu spole¢nosti
prodat, aktivuje se opét odkaz na § 36 odst. 2 ZOK, tzn., ze vySe vyporadaciho podilu se urci z radné,
mezitimni nebo mimoradné ucetni zavérky.

Nicméné podle duvodové zpravy jsou pravidla pro vypocet vyporadaciho podilu v ZOKu dispozitivni a
je zde tedy moznost, aby si spole¢nost ve spolecenské smlouvé stanovila pravidla vlastni.

Zaver

Ruznorodost jednotlivych podill spole¢niku lze povazovat za pozitivni krok, jenz je s to vice
reflektovat skutecné pomeéry uvnitr jednotlivych spolecnosti. Bude zajimavé sledovat, jak si rovnéz
judikatura a praxe poradi s povahou podilu jako véci, pricemz u nabyti podilu od nevlastnika 1ze
ocekavat napjaté diskuse. Rovnéz je otazkou, do jaké miry se ujme novy institut kmenovych listu,
jenz ve svém dusledku znaCné snizuje ostatnim spole¢nikiim moznost kontrolovat, jaky novy
spolecnik do spolecnosti prijde. Jak vyplyva z vySe uvedeného, dochéazi v nové pravni dprave
spoleCnosti s ru¢enim omezenym k vétsi variabilité jejich vnitrnich poméra. Zatimco dne$ni stavajici
uprava obchodniho podilu neumoziovala, aby se ruzné spolecnosti s ru¢enim omezenym zasadnim
zpusobem co do upravy obchodniho podilu liSily, bude do budoucna mozné, aby vedle sebe existovaly



dvé spolecnosti s ru¢enim omezenym, kde jedna se rozhodla pro setrvani ve stavajicim rezimu a
druhé spolecnost plné presla pod rezim ZOK, a v takovém pripadeé jiz rozdily markantni budou.

Daniel Pikal,
advokatni koncipient

Svehlik & Mikulas advokati s. r. o.

Purkynova 2
110 00 Praha 1

Tel.: +420 273 134 550
e-mail: info@samak.cz
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