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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Obchodni podil ve spolecném jméni manzelu

Obchodni podil, jak jej definuje obchodni zdkonik v § 114 odst. 1, predstavuje ucast spole¢nika na
spolecnosti a z této tcasti plynouci prava a povinnosti. Jeho vyse se urcuje podle poméru vkladu
spolecnika k zakladnimu kapitélu spoleCnosti, nestanovi-li spolecenska smlouva jinak. Obchodni
podil jako soubor prav a povinnosti spolecnika je spojovan pouze se spolecnosti s rucenim
omezenym. Od obchodniho podilu je nutno odliSit pojem podil podle § 61 obchodniho zdkoniku, ktery
je pojmem uzSim, protoze upravuje prava a povinnosti spole¢niku vSech forem obchodnich
spolecnosti.

Co se tyce povahy obchodniho podilu, Zadny ze soukromopravnich kodexu jej vyslovné nestanovi. V
tomto sméru je vyznamnym judikétem rozhodnuti Nejvy$siho soudu Ceské republiky pod sp. zn. 22
Cdo 700/2004 ze dne 20. 7. 2004. Tento rozsudek nejenom urcuje povahu obchodniho podilu, ale
také objasnuje situaci tykajici se zahrnuti obchodniho podilu do spole¢ného jméni manzelu:

,S obchodnim podilem je spjata majetkovd hodnota, kterd je ve smyslu § 118 odst. 1 obcanského
zdkoniku jinou majetkovou hodnotou (majetkem) a jako takovd miize byt predmétem
ob¢anskoprdvnich vztahtl. Jestlize i jen jeden z manzelt nabude za trvdni manzelstvi a z prostredki
patricich do spolecného jméni manzelii obchodni podil ve spolec¢nosti s ru¢enim omezenym, stdva se
tim ziskany majetek (hodnota takového podilu) ze zdkona soucdsti spolecného jméni manzelil.
Disledkem ustanoveni § 143 odst. 2 ob¢anského zdkoniku je pouze oddéleni ci odliseni pravniho
postaveni spolec¢nika - manzela, jenz se stal spolecnikem obchodni spolecnosti, od prdavniho
postaveni druhého manzela, ktery se spolecnikem nestal. Jen manzel - spolecnik md prdva a
povinnosti vyplyvajici pro néj z ipravy postaveni spolecnika obchodni spolecnosti v obchodnim
zdkoniku ci jiném pravnim predpise nebo ve spolecenské smlouvé. Je vsak oddélen od majetkové
hodnoty obchodniho podilu, kterd ziistava manzeltim spolecnd. Proto je také omezen v naklddani s
obchodnim podilem, pokud nejde o jeho obvyklou sprdvu ve smyslu § 145 odst. 2 obcanského
zdkoniku, nebot stejnou merou jako ndlezi jemu, ndlezi i druhému manzelovi.”

Vyse uvedeny judikat stoji za hlubsi analyzu, protoze ve svém dusledku podstatné ovliviiuje velkou
skupinu pravnich vztah.

Podminkou toho, aby se stal obchodni podil soucasti spole¢ného jméni manzelu je fakt, Ze jej nabyl
jeden z manzell za trvani manzelstvi, a to z prostredki patricich do spole¢ného jméni manzeld. S
obchodnim podilem jsou podle zdkona spjaty jednak povinnosti majetkové povahy, jednak prava
majetkové i nemajetkové povahy. Vzhledem k tomu, Ze v tomto pripadé je zékladni, tedy vkladova
povinnost splnéna z prostredki nélezejicich obéma manzelim, bylo by zjevné nespravedlivé upirat
manzelovi - nespolecnikovi prava k této majetkové hodnoté.

S ohledem na ustanoveni § 143 odst. 2 ob¢anského zékoniku, které stanovi, ze stane-li se jeden z
manzell za trvani manzelstvi spolecnikem obchodni spole¢nosti, nezaklada nabyti podilu GcCast
druhého manzela na této spolecnosti, bylo nutno upravit postaveni manzela ve vztahu k obchodnimu
podilu. Nejvy$si soud Ceské republiky tak u¢inil pomoci pravni konstrukce odliSeni pravniho
postaveni manzelu. Z této konstrukce vyplyva, Ze obéma manzelum néaleZeji prava a povinnosti
majetkové povahy (povinnost vkladova a priplatkovd, pravo na podil ze zisku a pravo na vyporadani).
Manzelovi - spole¢nikovi kromé toho nalezeji jeSté prava nemajetkové povahy (pravo na rizeni, pravo



na kontrolu ¢innosti spole¢nosti), pripadné povinnosti nemajetkové povahy, stanovi-li je spolecenska
smlouva.

Povazujeme za nutné hned zkraje zminit, ze vilbec k samotnému nabyti obchodniho podilu do
spole¢ného jméni manzell je nutny souhlas obou manzeld. Pri nabyvéani obchodniho podilu do
spole¢ného jméni manzelll muze dojit ke dvéma situacim. V prvém pripadé se jeden z manzelu stane
nabytim obchodniho podilu spolecnikem za icelem podnikani. V tom pripadé se uzije ustanoveni §
146 obcanského zakoniku, ve kterém se stanovi: ,Majetek ve spole¢ném jméni manzelil nebo jeho
¢dst miize jeden z manzelti pouzit k podnikdni se souhlasem druhého manzela. Souhlas je treba
udélit pri prvnim pouziti majetku ve spole¢ném jméni manzelil nebo jeho ¢dsti. K dalsim pravnim
tikontim souvisejicim s podnikdnim jiz souhlas druhého manzela neni treba.” Vzhledem k tomu, Ze
spoleCnost s ru¢enim omezenym v$ak muze byt zaloZena i za jinym nez podnikatelskym ucelem a
tudiz obchodni podil neni majetkem pouzitym k podnikani, nastava pak situace, na niz se aplikuje
jiné ustanoveni. Tim je ustanoveni § 145 odst. 2 ob¢anského zdkoniku, které zakotvuje nutnost
souhlasu s pravnimi tkony manzela, pokud nejde o obvyklou spravu majetku patriciho do spoleéného
jmeéni.

Co se rozumi obvyklou spravou majetku, uvadi komentar k ob¢anskému zakoniku: ,Obvyklou
sprdvou je mozné rozumét takovou sprdvu spole¢ného jméni manzelt, kterd sméruje k uchovdni
stdvajiciho majetku a proti niz by druhy z manzelii nemél Zddnych vyhrad. Zpravidla se jednd o
bézné, opakujici se ukony, které jsou pro udrzeni tohoto majetku potrebné. Hovori se také o béznych
zdlezitostech, které mize obstardvat kazdy z manzelu. Zdlezitosti nikoli bézné (zdkon hovori o
ostatnich zdlezitostech) vyzaduji souhlasu obou manzelii. V pripadé neshody by musel na ndvrh
jednoho z manzelii rozhodnout soud. Jednd se napr-. o nakladani se spole¢nym jménim, pravni tikony
smerujici napr. k jeho rozmnozeni nebo zmenseni, zatizeni, napr. zdstavnim prdavem, jeho omezeni,
napr. zrizenim vécného bremene apod. Pravni ukon nikoli bézny, tj. ukon, ktery jde nad ramec
obvyklé spravy spolecného jméni, je pod sankci relativni neplatnosti takového tikonu. Druhy z
manzeltl md moznost se této neplatnosti dovolat Zalobou u soudu.“[1]

Nabyti obchodniho podilu do spole¢ného jméni manzeld z prostredku tohoto jméni predstavuje
zésadni zménu struktury tohoto jméni, pricemz v disledku nabyti obchodniho podilu muze dojit k
rozmnozeni ¢i zmenseni spoleéného jméni.

Co se tyce nasledného nakladani s obchodnim podilem, je nutné rozliSovat opét dvé situace:
1) Vykon nemajetkovych prav manzelem - spolecnikem

Na vykon nemajetkovych prav manzelem - spolecnikem odkazuje jak samotny vyse uvedeny judikat,
tak i citované ustanoveni § 146 obcanského zédkoniku. Jde totiz o pravni tkony souvisejici s
podnikédnim. Manzelovi - spolecnikovi je tak svéreno pravo bez souhlasu druhého manzela ridit
spolecnost vlastnim zpiisobem a kontrolovat ji zcela podle svého usudku.

2) Vykon majetkovych prav manzelem - spolecnikem

Svérenim nemajetkovych prav pouze manzelovi - spolec¢nikovi se tento z manzell dostava do
vyhodnéjsi pozice, protoze vykonem téchto svych prav muze ovlivnit vys$i hodnoty majetkové
podstaty. V souladu se zasadou rovnosti subjektt narovnava obcCansky zakonik postaveni manzell
opét pomoci ustanoveni § 145 odst. 2 o nutném souhlasu druhého manzela s ikony vybocujicimi z
povahy obvyklé spravy majetku. Na toto ustanoveni odkazuje i zmiiovany judikat Nejvyssiho soudu.

Za obvyklou spravu spolecného jméni nelze podle vySe uvedeného vykladu povazovat zejména
zastaveni ¢i prevod obchodniho podilu a na néj pripadné navazujici rozdéleni obchodniho podilu. K



témto pravnim ukontm je tedy nutny souhlas manzela - nespole¢nika. Subjektem zastavni ¢i
prevodni smlouvy je vSak pouze manzel - spolecnik, priCemz manzel - nespole¢nik mtze nasledné
prohlasit, ze se zastavenim ¢i prevodem obchodniho podilu nesouhlasi a dovolat se neplatnosti
tohoto tkonu u soudu. Takova situace pak muze vyvolat mnoho problému, proto z praktickych
davodu doporucCujeme zaclenit do uvedenych smluv klauzuli, v niz manzel - nespole¢nik deklaruje
sviij souhlas s danym tkonem a pripoji svuj ovéreny podpis jako vedlejsi icastnik smlouvy.

Problémy manzela - spolecnika vSak nespocivaji pouze v rozhodovani o tom, co je a co neni obvyklou
spravou majetku a kdy ke svému kondani potrebuje souhlas. Vzhledem k tomu, Ze mnohé dalsi
povinnosti byvaji stanoveny ve spolecenské smlouvé a ,spolecnik je povinen napr. uchovdvat v
tajnosti informace dtilezité pro podnikdni spolec¢nosti, dbdt vzdy o zdjmy spolecnosti a pri
rozhodovani ddvat prednost pravé témto zdjmum pred zdjmy vlastnimi, neposkozovat vlastnim
jedndnim zdjmy spolecnosti apod.”[2], musi manzel - spolecnik také vyresit vztah téchto povinnosti a
povinnosti ke svému manzelovi plynoucich ze spravy - udrzovani spole¢ného majetku. Podle naseho
nazoru jsou vSak povinnosti manzela - spole¢nika vici spole¢nosti nadrazeny povinnostem vuci
manzelovi, a to z toho divodu, Ze nabyti obchodniho podilu do spole¢ného jméni manzelt vzdy
vyzaduje souhlas obou manzell. Tim, ze manzel - nespole¢nik souhlasi s nabytim obchodniho podilu
do spole¢ného jméni, vyjadruje souhlas i se zatizenim manzela - spoleCnika povinnostmi na né;
kladenymi spolecenskou smlouvou.

S ohledem na svéreni zasadnich nemajetkovych prav pouze manzelovi - spole¢nikovi a tim i
podstatnému vlivu na udrzovani majetku patricimu do spolecného jméni by se mohla objevit otazka,
spolecnika stihat pro trestny ¢in porusovani povinnosti pri spravé ciziho majetku. Pro naplnéni
skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu je vSak nutné zpusobit $kodu nikoli malou tim, Ze pachatel
porusi podle zdkona mu ulozenou nebo smluvné prevzatou povinnost opatrovat nebo spravovat cizi
majetek. Spole¢né jméni manzeld je vSak institutem bezpodilového vlastnictvi, tudiz se v tomto
pripadé nejednad o cizi majetek a skutkova podstata trestného Cinu nemuze byt za téchto okolnosti
naplnéna.

Problematika nakladéni s obchodnim podilem patricim do spole¢ného jméni manzell je jak vidno
znacné spletitd. S ohledem na mezery a roztriSténost pravni upravy a z toho plnouci moznosti vicera
pravnich nézorl na rozebirany problém je vice nez vhodné upravit vztahy mezi manzely smluvné.
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