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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Obrana proti zdravotne zavadné ci
neestetické stavbé v blizkosti domu

Podminky umisténi jakékoliv stavby upravuje stavebni zakon a predpisy souvisejici s tim, ze zakladni
podminkou pro umisténi konkrétni stavby je soulad takovéto stavby s izemnim planem (je-li izemni
plan pro konkrétni uzemi vytvoren). Tak je tedy zajiSténo, Ze neni mozné stavét napr. prumyslové
objekty v obytné zéné, apod., jakékoliv zmény by bylo mozné realizovat pouze prostrednictvim
schvaleni zmény uzemniho planu.

Zahéji-li stavebnik kroky, sméiujici k vystavbé, piisludny stavebni ifad rozhoduje o umisténi stavby. Uastniky
uzemniho rizeni o umisténi stavby je pak ve smyslu § 34 stavebniho zdkona navrhovatel (stavebnik) a , 0soby, jejichZ
vlastnickd nebo jind prdava k pozemkiim nebo stavbdm na nich, véetné sousednich pozemki a staveb na nich, mohou
byt rozhodnutim pfimo dotéena.” Ucastniky tizemniho Yizeni nejsou najemci byt a nebytovych prostor.

Néjemci byt a nebytovych prostor tedy nejsou schopni bez dal$iho ovlivnit pfipadnou vystavbu v okoli domi, které
obyvaji, (i jinak uZzivaji. Tato prava maji pouze majitelé doml a pozemku. Cestou, jak 1ze ovlivnit a zasdhnout do
pripravované vystavby, je pak pro ndjemce pripadné zalozZeni obcanského sdruzeni, majici v predmétu své ¢innosti
ochranu prirody a krajiny (ve smyslu zékona 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny. Ve smyslu § 70 tohoto zékona
pak ma takové sdruzeni pravo ucastnit se spravniho fizeni, stejné tak jako ma na zakladé své zadosti pravo na
poskytnuti prislusnych informaci - to vSe samoziejmé v pripadé, Ze by mohlo dojit k pripadnému ohroZeni prirody a
krajiny.

Ov$em sama Ucast ,odpurce vystavby” v izemnim rizen{ - at jiz jako majitele sousedicich nemovitosti, tak z jinych
duvodi - neznamend, ze stavebnikovi nebude vyhovéno. Tudiz kdokoliv v pripadé svého nesouhlasu s umisténim
konkrétni stavby muze vyuzivat svych prav, plynoucich ze stavebniho zdkona a z dal$ich obecné zavaznych pravnich
predpist, to vSak bez ,zéruky pro néj kladného vysledku” (v pripadé pro néj negativniho rozhodnuti pak samozrejmé
prichézi v tivahu pouZiti opravného prostiedku). Pokud se jedna o pouZziti pravniho prredpisu, univerzélni pouziti zde
prichézi v ivahu u stavebniho zédkona a jeho provadécich vyhlasek. Pouziti dalSich obecné zévaznych pravnich
predpist by pak zaleZelo napr. na tom, o jaky druh stavby by se jednalo, zda by $lo o zhor$eni ,pouze” estetického
dojmu, popripadé zda by Slo o pripadné potencialni zdravotni ohrozeni, apod.
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DalSi clanky:

 Vysokorychlostni variace dle smluvnich podminek FIDIC: pripadova studie z D5507

e Promlceni zapujcky na dobu neurcitou a zména judikatury Nejvy$siho soudu
« Jak dlouho po podéni zadosti o vydéni stavebniho povoleni musi zadatel udrzovat podkladova

stanoviska platna a aktudlni?
e Ne/podcenovani zastupitelnosti bezpecnostnich roli dle zdkona o kybernetické bezpecnosti
e Pravo a umeélé inteligence: Al Act, osobni udaje, kyberbezpecnost a dalsi requlace
e Dité a dovolend v zahranici: Co délat, kdyz druhy rodi¢ nesouhlasi s cestou?
e Cena zvlastni obliby - kdy ma citovy vztah poSkozeného k véci vliv na vysi odSkodného?
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o Uméld inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle ndvrhu nového zdkona o kybernetické
bezpecnosti

¢ Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

 R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setieni (nélez Ustavniho soudu)
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