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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ochrana advokatni mlcenlivosti a rozhodnuti
ESLP ve véci Nezeric¢ proti Bosné a
Hercegovine

Dne 5. listopadu 2024 vydal Evropsky soud pro lidska prava (dale jen ,ESLP“) rozhodnuti ve véci
Neziri¢ proti Bosné a Hercegoviné tykajici se ochrany prav advokatu a jejich klientl v souvislosti s
nelegalnim nebo nedostatecné chranénym zasahem do soukromi[1]. Konkrétné ESLP posuzoval
zasah do prav stézovatele, advokata Sanel Neziri¢e, jehoz mobilni telefon byl zabaven a prozkouman
za ucelem ziskani dukazu v ramci trestniho rizeni.

V tomto pripadé doslo k poruseni cl. 8 Evropské umluvy o lidskych pravech (pravo na
respektovani soukromého a rodinného zivota - pravo na respektovani korespondence).
ESLP zjistil, Ze vnitrostatni pravo neposkytlo dostatecné zaruky na ochranu privilegovanych
informaci.

Skutkovy stav

Sanel Neziri¢, bosensky advokat, byl v roce 2018 vySetrovan v souvislosti s obvinénimi z trestné
¢innosti, v€etné zneuziti pravomoci a Gc¢asti na organizovaném zlocinu. V ramci tohoto vySetrovani
byl na zékladé rozhodnuti Tuzlanského soudu zabaven a prozkouman Neziriciv mobilni telefon.
Mobil byl zabaven v jeho kancelari za pritomnosti ¢clena Advokatni komory Sarajeva, ale nasledné
byla data uloZena na mobilnim telefonu prozkoumana jiz bez pritomnosti samotného advokata a bez
zastupce Advokatni komory Sarajeva. Kompletni obsah telefonu pak byl pouzit jako dikaz u
vnitrostatniho soudu, ackoliv samotny soud posléze na navrh obhajoby rozhodl o pripustnosti jen
nékterych ziskanych dat.

Stézovatel namital, Ze zabaveni jeho mobilniho telefonu a nasledné prozkoumani jeho obsahu bylo
porusenim jeho prava podle ¢l. 8 Evropské umluvy o lidskych pravech, ktery zni nasledovné:

1. Kazdy md pravo na respektovdni svého soukromého a rodinného zivota, obydli a korespondence.

2. Stdtni orgdn nemiuize do vykonu tohoto prdva zasahovat kromé pripadi, kdy je to v souladu se
zdkonem a nezbytné v demokratické spolecnosti v zdjmu ndrodni bezpecnosti, verejné bezpecnosti,
hospoddrského blahobytu zemé, ochrany porddku a predchdzeni nepokojiim a zloc¢innosti, ochrany
zdravi nebo mordlky nebo ochrany prdv a svobod jinych.

Klicovym problémem byla absence vhodnych vnitrostatnich procesnich zaruk, které by ochranily
komunikaci mezi advokatem a jeho klientem.

Procesni okolnosti

ESLP nejprve konstatoval, Ze zabaveni mobilniho telefonu a jeho prozkoumani predstavovalo zésah
do soukromi stézovatele, konkrétné do jeho prava na ochranu korespondence podle ¢l. 8 Evropské



umluvy o lidskych pravech. Dale ESLP poukazal na to, Ze i kdyz pravni rad Bosny a Hercegoviny
zakotvuje urcité zaruky pro ochranu prav advokatu pri prohledavani jejich kancelari, v tomto pripadé
byla situace jina. Pri prozkoumani telefonu nebyla zajiSténa dostatecnd ochrana pro data, jez
podléhala advokatnimu tajemstvi, nebot zastupce Advokatni komory Sarajeva byl pritomen jen
fyzickému ohledani telefonu ale nikoli samotnému prochdazeni dat, které byly v mobilnim telefonu
uloZena.

Duvody poruseni prav stézovatele

ESLP zduraznil, Ze i kdyZ vnitrostatni pravni fad umoznuje prolomit ml¢enlivost advokati v uréitych
pripadech, v tomto konkrétnim pripadé nebyly implementovany dostatecné proceduralni zaruky,
které by chrénily data krytd advokatnim tajemstvim. Duvodem poruSeni byla nejen absence
konkrétnich ochrannych opatreni pri zajiStovani dat z mobilniho telefonu, ale také skutecnost, ze
samotné prozkoumadni dat probihalo bez pritomnosti advokata nebo ¢lena Advokatni komory
Sarajeva, tedy bez dohledu jakékoliv dalSi osoby, které by posoudila moznost nepriméreného zasahu
do advokatni ml¢enlivosti.

I kdyz bylo zjisténo, ze vySetrovatelé postupovali svédomité a pokusili se nalezité filtrovat ziskana
data, samotné prozkoumani probihalo bez soudniho ¢i jiného dohledu, coz podstatné zvySovalo riziko
neopravnéného pristupu k chranénym informacim.

Souvisejici judikatura: Pripad Sargava proti Estonsku

ESLP se obdobnou problematikou zabyval i v rozhodnuti ze dne 16. listopadu 2021 ve véci Sargava
proti Estonsku[2], kde zduraznil, ze komunikace mezi advokatem a klientem musi pozivat zvlastni
ochrany. Pripad se tykal zabaveni mobilniho telefonu a notebooku advokata podezrelého z trestné
¢innosti, pricemz vznikl spor o to, jakym zpusobem filtrovat data obsazena v mobilnim telefonu.
ESLP konstatoval, Ze zustava z vnitrostatniho prava nejasné, jak by se resily pripadné spory mezi
vySetrovacimi orgény a dotcenym advokatem ohledné klicovych slov, ktera maji byt pouzita, nebo
jinych metod filtrovani elektronického obsahu. Vnitrostatni pravo totiz neobsahovalo zvlastni
pravidla o postupu v pripadé, ze advokat nebo jeho zastupce vznese namitky proti zajisténi nebo
prohledavani obsahu s odkazem na advokatni mlcenlivost. Podle ndzoru ESLP jiZ nedostatek
procesnich zaruk tykajicich se pravé ochrany advokatni mlcenlivosti nenaplnuje pozadavky
vyplyvajici z kritéria podle ¢l. 8 odst. 2 Evropské umluvy o lidskych pravech, a tedy, ze zdsah musi
byt v souladu se zakonem.

Pravni Gprava advokatni mléenlivosti v Ceské republice

V Ceské republice je institut advokéatni ml¢enlivosti zakotven v zékoné ¢. 85/1996 Sb., o advokacii.
Podle § 21 tohoto zdkona je advokat povinen zachovavat ml¢enlivost o vSech skute¢nostech, které se
dozvédél v souvislosti s poskytovanim pravnich sluzeb. Tato povinnost trva i po skonc¢eni advokatni
praxe a lze ji prolomit pouze v pripadech stanovenych zakonem, zejména pokud je advokat zprostén
mlcenlivosti klientem nebo pokud existuje jiny zakonny duvod.

Podle § 85b zakona ¢. 141/1961 Sh., trestniho rddu, mohou organy ¢inné v trestnim rizeni provést
prohlidku prostor advokata pouze za pritomnosti zastupce Ceské advokatni komory, ktery méa pravo
se vyjadrit k tomu, zda zabavované dokumenty obsahuji informace podléhajici advokatni
mléenlivosti. Pokud ano, je moZné je pouZit pouze se souhlasem soudu. Souhlas zastupce Ceské
advokatni komory se seznamenim se s listinami, na néz se vztahuje povinnost mlcenlivosti, 1ze
nahradit na navrh organu, ktery domovni prohlidku nebo prohlidku jinych prostor naridil,
rozhodnutim soudce nejbliZze nadrizeného soudu, u néhoz plisobi predseda senatu nebo soudce, ktery
je opravnén naridit domovni prohlidku nebo prohlidku jinych prostor.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-advokacii-13608.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-trestnim-rizeni-soudnim-trestni-rad-6402.html

Zaver

ESLP v rozhodnuti ve véci Neziri¢ proti Bosné a Hercegoviné rozhodl, Ze pravni iprava Bosny a
Hercegoviny neobsahuje dostatecné procesni zaruky pro ochranu pravniho profesniho tajemstvi, coz
vedlo k poruseni prav stéZovatele podle ¢l. 8 Umluvy o lidskych pravech.

Toto rozhodnuti ESLP je zésadni pro ochranu prav advokatu a jejich klientu v pripadech, kdy je
zasahovéano do jejich soukromi. Soud totiz zdGraznil, Ze vnitrostatni pravni prava by méla obsahovat
konkrétni zaruky pro ochranu advokatniho tajemstvi a soukromi advokatu, pricemz tyto zaruky musi
byt aplikovany nejen pri prohledavani kanceldri, ale i pri zajistovani elektronickych dat.

Pro pravni praxi unijnich statt rozhodnuti znamend, ze staty musi zavést konkrétni proceduralni
zaruky pro ochranu advokatniho tajemstvi i v pripadé elektronickych dat, pokud vnitrostatni pravni
rady takové zaruky dosud neobsahuji.

JUDr. Daniel Vrabel,
advokat
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[1] Nezeri¢ proti Bosné a Hercegoving, ¢. 4088/21, Evropsky soud pro lidska prava, rozsudek ze dne
5. listopadu 2024

[2] Séargava proti Estonsku, ¢. 698/19, Evropsky soud pro lidskéa prava, rozsudek ze dne 16. listopadu
2021
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Dalsi clanky:

e Nova ,tlacitkova” povinnost pro e-shopy

« Digital Omnibus: Revoluce v datech, nebo jen nova zatéz pro podnikatele?

» Darovani pro pripad smrti nemovité véci zapsané v katastru nemovitosti a uréeni vySe odmény
soudniho komisare

« Flotilova novela: Kdo a kdy musi nové ziskat licenci k distribuci pojiSténi?

¢ Nova pravidla pro ground handling v EU a jejich dopady na letecky sektor

e Pravni due diligence nemovitosti: na co se v praxi skutecné zamerit

o Hmotnépravni opatrovnik obchodni korporace: mezi efektivni ochranou a zadsahem do
korporacni autonomie

e Byznys a paragrafy, dil 32.: Konkurencni dolozka

e Skryté ujednani v realitni smlouvé - zbytecna hra na schovavanou

 Odpovédnost ¢lena voleného organu dle § 159 OZ a vymezeni Skody zpusobené pravnické

0sobé

* Vnosy do spole¢ného jméni manzelu a jejich valorizace v aktualni judikature Nejvy$siho soudu
a Ustavniho soudu
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