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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ochrana lidskeho téla po smrti

Dnem 1. ledna 2014 vstoupil v i¢innost zdkon 89/2012 Sb., obCansky zakonik (dale jen ,NOZ“). Nova
pravni uprava sebou prinasi celou radu interpretacnich obtizi. Jednou z nich je i problematika
provadeéni pitev. Dle ustanoveni § 113 NOZ totiz ,provést pitvu nebo pouzit lidské télo po smrti
¢lovéka pro potreby lékarské védy, vyzkumu nebo k vyukovym tceliim bez souhlasu zemrelého lze
jen, pokud tak stanovi jiny zakon.“ [1] Ustanoveni § 115 NOZ pak zakotvuje presumpci nesouhlasu s
pitvou: ,Zemre-li Clovék, aniz projevi souhlas s pitvou nebo s pouzitim svého téla po smrti zpisobem
podle § 113, plati, ze s provedenim pitvy nebo s takovym pouzitim svého téla nesouhlasi.” [2]

NOZ se pomérné rozsahle zabyva ochranou osobnosti ¢lovéka. Vyslovné pritom zakotvuje jiz delsi
dobu doktrinalné uznavanou zasadu, ze lidské télo je hodno ochrany i po smrti. Respektovana je
autonomie vule ¢lovéka, ktery ma pravo poskytnout souhlas, pripadné vyjadrit sviij nesouhlas se
zasahem do své télesné integrity. Nové je tak v NOZ upraveno pravidlo, Ze provést pitvu ¢i pouzit
lidskeé télo po smrti je mozné jen s predchozim souhlasem zemrelého.

Pojeti presumpce nesouhlasu s pitvou se ovsem dostava do rozporu se zéakonem 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach a podminkéch jejich poskytovani (dale jen ,zakon o zdravotnich sluzbach”).
Zakon o zdravotnich sluzbach rozliSuje pitvy patologicko - anatomické, [3] zdravotni, [4] soudni [5] a
anatomické. [6] Dle tohoto pravniho predpisu mize byt pitva Ci uziti lidského téla po smrti ¢lovéka
provedeno bez jeho souhlasu v téchto pripadech:

* Jsou - li stanoveny v ustanoveni § 81 odst. 4, tedy v pripadé uziti biologického materidlu za
ucelem vyuky, védy ¢i vyzkumu, jestlize pri tomto uziti nebudou pouzity udaje, které by
umoznili identifikaci pacienta Ci pri nacviku zivot zachranujiciho zdravotniho vykonu
koniotomie nebo punkce tenzniho pneumotoraxu, jestlize tento nacvik bude proveden v ramci
patologicko-anatomické pitvy Ci zdravotni pitvy.

« V pripadé pitev, které musi byt provadény povinné dle ustanoveni § 88 odst. 2 a 3 zékona o
zdravotnich sluzbéach, tedy zdkonem stanovené pripady pitev patologicko - anatomickych a
zdravotnich.

Ackoliv ustanoveni § 113 NOZ s ohledem na postaveni NOZ jakozto obecného pravniho predpisu
stanovi, ze vyjimku ze zasady presumpce nesouhlasu s pitvou muze stanovit jiny pravni predpis,
kterym by bez pochyby zékon o zdravotnich sluzbach byl, priCemz timto ustanovenim by byl vyresen
vzéjemny vztah upravy souhlasu s pitvou dle NOZ a dle zakona o zdravotnich sluzbach, davodova
zprava k NOZ vnasi do problematiky zna¢nou nejasnost: ,,Osnova pritom v tomto pripadé vyslovné
uvadi samozrejmou zasadu, Zze obecny predpis obcanského zakoniku nezasahuje tam, kde zvlastni
pravni predpisy z oblasti verejného prava narizuji provedeni pitvy z duvodu zdravotnich nebo
policejnich. V téchto pripadech se bez pochybnosti uplatni narizeni zvlastniho pravniho predpisu.”
[7] Duvodova zprava k NOZ tedy oznaceni ,jiny zakon“, ktery muze stanovit vyjimku z moznosti
provést pitvu jen na zdkladé souhlasu zemrelého, vztahuje jen na predpisy verejného prava. Otazkou
tedy zustava, zda zdkon o zdravotnich sluzbéch je mozné za tento pravni predpis z oblasti verejného
prava povazovat nebo zda se naopak jedna o odvétvi soukromopravni povahy.

Vzhledem k vySe uvedenym interpretaCnim problémtim mnohé zdravotnické zarizeni odmitaly pitvy
bez predchoziho souhlasu zemrelého provadét. Nejasnosti ohledné vykladu predmétnych ustanoveni
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NOZ mélo vyresit Vykladové stanovisko ¢. 20 Expertni skupiny Komise pro aplikaci nové civilni
legislativy pri Ministerstvu spravedlnosti ze dne 3. brezna 2014 (déle jen ,Vykladového stanoviska C.
20“). Dle tohoto stanoviska souhlas zemrelého s provedenim pitvy bude relevantni v situacich, ve
kterych bude dle zdkona o zdravotnich sluzbach provadéna pitva anatomickd, tedy pitva sledujici
potreby lékarské védy, vyzkumu nebo vyukové ucely a v pripadech pitev, které ustanoveni § 88
zakona o zdravotnich sluzbach neoznacuje za pitvy povinné. Znacnym nedostatkem Vykladového
stanoviska €. 20 je ovSsem nevystizeni celé sporné problematiky. Jak jiz bylo vyse uvedeno, zékon o
zdravotnich sluzbach souhlas zemrelého s provedenim pitvy ¢i uzitim lidského téla po smrti clovéka
nevyzaduje ve dvou pripadech: pri uziti lidského téla ¢i jeho ¢asti dle ustanoveni § 81 odst. 4 a u
povinnych pitev podle ustanoveni § 88 odst. 2 a 3.

Vykladové stanovisko €. 20 se ovSsem zminuje pouze o druhém jmenovaném pripadu, vyjimky z
nutnosti predchoziho souhlasu pacienta dle ustanoveni § 81 odst. 4 nikterak neresi. Vzhledem k
danym nejasnostem lze tedy pouze jen doporucit cestu opatrnosti a uziti lidského téla po smrti v
pripadech neobsazenych v ustanoveni § 88 odst. 2 a 3 provadét pouze s predchozim souhlasem
zemrelého.

Mgr. Lucie Luxova

[1] Zdkon 89/2012 Sb., obcansky zédkonik

[2] Zakon 89/2012 Sh., obcansky zékonik
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Dalsi clanky:

e Praktické dopady tzv. flexi novely zdkoniku prace na béh a délku vypovédni doby

¢ Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu
¢ Postoupeni pohleddvek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhdva a pro¢ by mu to advokati méli rict
e Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat
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e Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

» Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

e Ochrana oznamovateld - reflexe zku$enosti ohledné prislusné osoby

K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni

¢ Klamava reklama
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