Ochrana obchodni firmy dle § 12 obchodniho
zakoniku

Obchodni firmou se v souladu s ustanovenim § 8 odst. 1 obchodniho zédkoniku rozumi nazev, pod
kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstriku. Podnikatel je povinen pod svou firmou cinit
pravni ukony.

Je zejména dulezité, ze obchodni firma nesmi byt zaménitelnd s firmou jiného podnikatele a nesmi
ani pusobit klamavé. K odliSeni firmy pritom nestac¢i pouze rozdilny dodatek oznacujici pravni formu.
Jak pritom vyplyva z odiivodnéni rozsudku Nejvyssiho soudu CR ze dne 26.10.2004, sp. zn. 32 Odo
840/2004, ktery je volné dostupny na internetovych strankach www.nsoud.cz, Nejvyssi soud se zcela
ztotoznil se zavérem odvolaciho soudu, ktery pti posuzovani, zda-li je firma objektivné zaménitelna,
,vychéazel z celkového dojmu primérného zakaznika, jak zakotvi v jeho paméti. Neni rozhodujici
Uplné slovni znéni obou firem ucastnika, ale je nutné prihlizet k dojmu, ktery vznika u takového
prumérného (potencionélniho) zakaznika."

Podnikateli, ktery byl dotCen na svych pravech neopravnénym uzivanim firmy jinou osobou (a to
nejen podnikatelem), poskytuje platné pravo hned nékolik prostredkt, pomoci nichz se muze
domahat napravy.

Kromé ochrany proti nekalosoutéznimu jednani spoc¢ivajicimu napt. v nebezpeci zamény nebo
parazitovani na povésti prostredky dle § 53 obchodniho zakoniku ¢i ochrany zndmkopravni (tvori-li
ochrannd zndmka soucast obchodni firmy podnikatele) dle zakona 221/2006 Sb., o vymahani prav z
prumyslového vlastnictvi, se lze doméhat zdrzeni se zavadného jednani a odstranéni zavadného
stavu pomoci prostredku ochrany obchodni firmy dle § 12 obchodniho zékoniku.

Vzhledem k tomu, ze zaménitelnost firem je logicky stavem zavadnym, obsahuje vySe zminéné
ustanoveni § 12 obchodniho zakoniku dva néroky, které muze ten, kdo byl na svych pravech dotcen
neopravnénym uzivanim firmy (tj. podnikatel, ktery si nechal po pravu zapsat firmu jako prvni),
uplatnit proti neopravnénému uzivateli. Paklize neopravnény uzivatel témto narokim dobrovolné
nevyhovi, je treba, aby se podnikatel dot¢eny neopravnénym uzivanim své firmy domahal ochrany
svych prav soudni cestou.

Prvnim z téchto narok je tzv. narok zdrzovaci. Jinymi slovy jde o narok na zdrzeni se takového
zavadného jednéni. Druhy z téchto naroki je tzv. ndrok odstranovaci. Jeho cilem je, jak ostatné plyne
z nazvu, odstranéni existujiciho zavadného stavu.

V praxi se obvykle tyto naroky vyjadruji v soudni zalobé tak, Ze se zalobce domahd, aby bylo
Zalovanému ulozeno do urcité doby od pravni moci rozsudku zménit svou obchodni firmu ve
spolecenské smlouve tak, aby neobsahovala klamavé i zaménitelné oznaceni, a déle do urcité doby
od této zmény podat prislusSnému rejstrikovému soudu ndvrh na zapis zmény obchodni firmy v
obchodnim rejstriku.

Urcita doba, ktera je zminéna v predchozim odstavci, musi byt primérena skutecnosti, ze ke zméné
obchodni firmy dochazi pouze na zékladé zmény zakladatelského dokumentu (napr. u s.r.o. jim bude
spolec¢enska smlouva nebo zakladatelskd listina spoleCnosti), priCemz tato zména muze byt Casové
naroc¢na. Obvykle se proto pohybuje nikoliv ve dnech, nybrz v tydnech.

Zaroven je treba upozornit, Ze vzhledem k tomu, ze podnikatel je povinen ¢init pravni tkony jen a
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pouze pod svoji obchodni firmou (bez ohledu na jeji objektivni klamavost ¢i zaménitelnost), 1ze se jen
ztézi domahat vydani soudniho rozhodnuti, dle néhoz je neopravnény uzivatel povinen ,pouze” se
zdrzet uzivani své firmy. Takové rozhodnuti by totiz fakticky znamenalo skonceni podnikatelskych
aktivit dotyéného subjektu. Z toho je ziejmé, ze v pripadé zalob na ochranu obchodni firmy dle § 12
obchodniho zdkoniku je zna¢né uprednostnén narok odstranovaci.

Vedle vySe zminénych naroku se déale mize podnikatel, ktery byl na svych pravech dotcen
neopravnénym uzivanim firmy, doméhat na jejim neopravnéném uzivateli vydani bezduvodného
obohaceni, ndhrady materidlni skody (paklize redlné vznikla) a poskytnuti priméreného
zadostiucinéni (a to nejen ve formé omluvy, ale pripadné i v penézich), vznikla-li mu zdvadnym
jednanim neopravnéného uzivatele Gjma imaterialni.
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