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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odcineni nemajetkové ujmy v souvislosti se
zasahem do povesti pravnickée osoby

Jesté nedavno se zdalo, ze otdzka od¢inéni nemajetkové ujmy zpusobené pouhym zasahem do dobré
povésti pravnické osoby je po rekodifikaci soukromého prava uzavrena. Nejvyssi soud totiz mj.
vrozsudku sp. zn. 23 Cdo 327/2021 ze dne 30. 11. 2021 dovodil, ze z§ 135 zak. ¢. 89/2013 Sh.,
obcansky zakonik (,0.z.”) Zadny satisfakéni narok kompenzujici nemajetkovou ujmu vzniklou
zdsahem do povésti pravnické osoby neplyne a situaci nelze zhojit ani za pouziti analogie;
zalobce-pravnicka osoba si tak mél vystacit s ndrokem zaptrcim ¢i odstranovacim.

Ustavnépravni korekce

Tento restriktivni vyklad Nejvy$$iho soudu vSak narazil na tstavni limity. Plénum Ustavniho soudu se
v néalezu Pl. US 26/24 ze dne 15. 1. 2025 zabyvalo tstavnosti § 135 a § 2894 odst. 2 0.z., podle nichZ se
pravnicka osoba v ramci ochrany pred neopravnénym zasahem do své povésti nemuze s uspéchem
domaéahat od¢inéni zpisobené nemajetkové ujmy. a oznacilo absenci satisfak¢niho naroku za
(teleologickou) mezeru odporujici €l. 10 odst. 1 LZPS, jiz je treba preklenout analogickym
uzitim katalogu prostredku z§ 2988 o. z. urceného pro ochranu proti nekalé soutézi, vCetné
priméreného zadostiu¢inéni. Ustavni soud mj. upozornil, Ze pravo na ochranu dobré povésti nesmi
slouzit k vedeni strategickych zalob (SLAPP) proti svobodé projevu, zejména v otdzkach verejného
zajmu. Takové zaloby mohou omezit svobodnou diskusi a oslabit obCanskou spole¢nost. Soudy by
mély rozliSovat mezi legitimnim vykonem prava a jeho zneuzitim. Je treba peclivé vyvazovat ochranu
poveésti a svobodu projevu podle ¢l. 17 LZPS.

Krétce nato senat US v nalezu IV. US 2672/23 ze dne 6. 2. 2025 s odkazem na vy$e zminény nalez
US[1] zrus$il napadené rozhodnut{ soudd, ktera odeprela stéZovatelce (pravnické osobé) pravo na
omluvu kvuli zdsahu do jeji povésti z duvodu, Ze je pravnickou osobou. Takovy postup podle
Ustavniho soudu porusuje pravo pravnickych osob na ochranu dobré povésti. Ustavni soud v tomto
rozhodnuti potvrdil, Ze pravnické osoby maji pravo na ochranu své povésti a mohou tak zadat
primérené zadostiuc¢inéni v pripadé neopravnéného zasahu, tedy véetné omluvy.

Reakce Nejvyssiho soudu

Ustavn{ intervence priméla tfi¢lenny sendt ¢. 23 Nejvys$siho soudu predlozit véc velkému senétu
obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu, jenz 18. 6.2025 vydal rozsudek

sp.zn. 31 Cdo 1145/2025, ve kterém konstatoval, ze zavéry vyslovené mj. v 23 Cdo 327/2021 jiz
nadale neobstoji; pri aplikaci § 135 odst. 2 0. z. je nutno analogicky pouzit konstrukci §2988 0. z. a
pravnickéa osoba se tedy muze domahat priméreného zadostiucinéni, prokaze-li vznik
nemajetkové Gjmy a kauzélni souvislost s protipravnim zasahem do své poveésti.

Velky senat stavi predevsim na téchto pilirich:

 Teleologii a ustavni konformité: Neexistuje-li v zakoné vyslovny prostredek ochrany povésti,
soud ji dotvori analogii, aby zajistil plnou uc¢innost ¢l. 10 LZPS.

e Pluralité naroku: Je nutné rozlisit zapurci a odstranovaci naroky (§ 1350dst. 1 0.z.) a


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2013/89

deliktni zadvazek k od¢inéni nemajetkové Gjmy (§ 2894 odst. 2 0. z.), jenz predpoklada realné
vzniklou nemajetkovou jmu.

 Prevzeti nekalosoutéznich standardu: Pri ochrané povésti pravnickych osob je treba
analogicky pouzit stejny katalog prostredku, jaky je stanoven pro ochranu proti nekalé soutézi
v § 2988 0. z., véetné moznosti pozadovat primérené zadostiucinéni.

Skutkovy ramec sporu 31 Cdo 1145/2025

JUROS, s.r.o. pozadovala omluvu za internetovy ¢lanek z prosince 2017, vnémz spolek Ustecké
Srouby, z.s. uvadél idajné nepravdivé a zavadéjici tvrzeni; ¢lanek se dle Zalovaného vénoval
kritickému zhodnoceni kvality biologickych hodnoceni a posudki zpracovavanych pro investi¢ni
zdméry v Usteckém kraji. S poZadavkem omluvy v rdmci pfedchozich fizeni Zalobce neuspél, Velky
senat Nejvyssiho soudu viak rozsudky nizsich soudd zrusil a véc vratil Krajskému soudu v Usti nad
Labem k novému projednani, pricemz tento soud bude nyni védzan pravnim nazorem Nejvyssiho
soudu.

Zaver

Rozsudek 31 Cdo 1145/2025 predstavuje vyznamné sjednoceni judikatury a potvrzuje pravo
pravnickych osob na primérené zadostiucinéni v pripadé neopravnéného zasahu do jejich poveésti.
Ustavni argumentace se tak stdvd mostem, kterym se satisfakce vraci do vybavy ochrany dobré
povésti pravnické osoby - ovsem nikoli automaticky, nybrz pod prisnym testem existence a
pric¢innosti nemajetkové Gjmy.

Dominik Smolka,
advokat

Debora Cibulkova,
advokatni koncipient
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[1] nélez P1. US 26/24 ze dne 15. 1.2025
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Dalsi clanky:

 Rozhodnuti Nejvys$iho soudu ke zméné klice pro stanoveni prispévku na spravu domu a
pozemku, k samotnému stanoveni prispévku a k rozac¢tovani nakladu na sluzby

e Byznys a paragrafy, dil 41.: Zaruka za jakost v kupni smlouvé

e Dvacet let vlastni cestou. Arthur Braun o svobodé, cislech a lidském elementu advokacie

o Komu nadlezi vlastnické préavo k ndhradni verejné komunikaci postavené investorem?

e AML rizika u luxusnich nakupua

 Recentni judikatura Nejvyssiho soudu k duvodum neplatnosti usneseni valné hromady

« Tlacitko pro odstoupeni od smlouvy jako novy standard spotrebitelského online rozhrani

e Formélni a materidlni stranka prestupku; case study

e Cyber Resilience Act: od zari 2026 budete muset hldsit incidenty i zranitelnosti. Jste na to
pripraveni?

e Sleva z ceny dila vs. ndhrada Skody pri vadném plnéni dila

e Dobré mravy jako krajni korektiv soudniho rozhodovani: vyvoj judikatury Nejvyssiho a
Ustavniho soudu



mailto:praha@eversheds-sutherland.cz
https://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/clanky/rozhodnuti-nejvyssiho-soudu-ke-zmene-klice-pro-stanoveni-prispevku-na-spravu-domu-a-pozemku-k-samotnemu-stanoveni-prispevku-a-k-rozuctovani-nakladu-na-sluzby-121555.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/rozhodnuti-nejvyssiho-soudu-ke-zmene-klice-pro-stanoveni-prispevku-na-spravu-domu-a-pozemku-k-samotnemu-stanoveni-prispevku-a-k-rozuctovani-nakladu-na-sluzby-121555.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-41-zaruka-za-jakost-v-kupni-smlouve-121581.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dvacet-let-vlastni-cestou-arthur-braun-o-svobode-cislech-a-lidskem-elementu-advokacie-121530.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/komu-nalezi-vlastnicke-pravo-k-nahradni-verejne-komunikaci-postavene-investorem-121566.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/aml-rizika-u-luxusnich-nakupu-121551.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/recentni-judikatura-nejvyssiho-soudu-k-duvodum-neplatnosti-usneseni-valne-hromady-121553.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/tlacitko-pro-odstoupeni-od-smlouvy-jako-novy-standard-spotrebitelskeho-online-rozhrani-121455.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/formalni-a-materialni-stranka-prestupku-case-study-121466.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/cyber-resilience-act-od-zari-2026-budete-muset-hlasit-incidenty-i-zranitelnosti-jste-na-to-pripraveni-121543.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/cyber-resilience-act-od-zari-2026-budete-muset-hlasit-incidenty-i-zranitelnosti-jste-na-to-pripraveni-121543.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/sleva-z-ceny-dila-vs-nahrada-skody-pri-vadnem-plneni-dila-121514.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dobre-mravy-jako-krajni-korektiv-soudniho-rozhodovani-vyvoj-judikatury-nejvyssiho-a-ustavniho-soudu-121504.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/dobre-mravy-jako-krajni-korektiv-soudniho-rozhodovani-vyvoj-judikatury-nejvyssiho-a-ustavniho-soudu-121504.html

