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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Oddluzeni: novy fenomeén upadkoveého prava

V souvislosti s prijetim zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reSeni v platném znéni
(déle jen insolvencéni zakon) vstupuje do tuzemské pravni Gpravy zcela novy zpusob reseni ipadku
dluznika - oddluzeni. Oddluzeni predstavuje novy nastroj ipadkového prava, jehoz cilem neni pouhé
pomérné a co nejvyssi uspokojeni vériteld dluznika, ale rovnéz,ekonomické ozdraveni dluznika
spojené s konsolidaci jeho ekonomické situace.

Oddluzeni je v § 4 odst. 1 insolvenéniho zakona uvedeno, jako jedna z moznych forem reseni upadku
nebo hroziciho upadku (dale jen upadek dluznika) dluznika, v ramci insolvenc¢niho rizeni. Jako
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specificky zpusob reseni upadku dluznika by mélo klast mnohem vetsi duraz na socialni a
ekonomické zajmy dluznika a umoznit mu ,novy zacatek” po té, co je, po ispésném splnéni
oddluzeni, o¢i$tén od zbyvajicich zavazku.

Navrh na povoleni oddluzeni

Névrh na oddluzeni muze podat, na rozdil od ostatnich zpusobu reseni upadku, v souladu s § 389
insolvencéniho zdkona, pouze dluznik. Osoba odlisSna od dluznika navrh na oddluzeni neni opravnéna
podat. Pokud se jedna o tzv. ,samodluznicky” insolvenéni navrh, musi byt navrh na povoleni
oddluZeni dluznikem podan soucasné s insolvencnim navrhem. Poda-li insolvencni navrh jina osoba,
nez dluznik, miize navrh na povoleni oddluzeni dluznik podat ve lhuté 30 dnt od data, kdy mu byl
dorucen insolvenc¢ni navrh. Dluznik musi byt o moznosti podat navrh na oddluzeni vyslovné poucen
soudem a to pri doruceni insolvencniho navrhu véritele v souladu s § 103 odst. 4 insolven¢niho
zakona.

Oddluzeni je, vedle své sanaCni povahy, charakteristické rovnéz tim, ze aktivni legitimaci k podani
navrhu na jeho povoleni mé pouze osoba, ktera je dluznikem a soucasné neni podnikatelem ve
smyslu § 2 odst. 2 zadkona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik v platném znéni. Oddluzeni lze tedy
povolit u fyzické osoby, ktera neni podnikatelem, ale rovnéz u pravnické osoby, ktera nebyla
zaloZena za Ucelem uskutecnovani podnikatelské ¢innosti napr. u nadace, spolku a podobné.
Vztdhnout oddluzeni na pravnické osoby, které nejsou podnikateli urcité nebylo zamérem
zédkonodarce, ale stalo se tak dusledkem nevhodné zvoleného vymezeni osoby aktivné legitimované k
podani navrhu na oddluzeni.

Névrh na povoleni oddluzeni tedy nemuze podat fyzicka ani pravnicka osoba, ktera je podnikatelem.
Tento stav jako podminku rizeni je insolvencni soud povinen zkoumat ke dni podani navrhu na
oddluzeni. V praxi muze nastat situace, kdy podnikatel, ktery se bude blizit stavu ipadku, ukonci
svou podnikatelskou ¢innost a bude se pokouset vyuzit vyhod, které nabizi oddluzeni. Insolvencni
zékon sice stanovi, Ze navrh na povoleni oddluzeni muze podat pouze osoba, ktera neni
podnikatelem, coz v tomto pripadé je jednoznacné splnéno, ale zaroven je insolvenéni soud, pri
zvazovani okolnosti, které je nutné zohlednit pri posuzovani otdzky zda povoli oddluzeni nebo navrh
na jeho povoleni zamitne, povinen zvazit, dle § 395 odst. 1 pism. a) insolvencniho zadkona, zamer za,
kterym je navrh na oddluzeni dluznikem podavén. V pripadé, ze se dluznik bude chtit timto
zpusobem, zbavit zavazki, které v prevazné vétsing, vznikly pri jeho podnikani, které by radnym
zpusobem mély byt vyporadany v ramci konkursu, bude nutné predpokladat, ze zameér dluznika neni
poctivy a nadvrh na oddluzeni bude insolven¢ni soud nucen zamitnout.
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Na druhou stranu, v pripadé, Ze naprosta vétsina zavazku dluznika, pochazi z jeho , soukromého
zivota“ a z predchoziho podnikani ztustaly dluznikovi pouze minimalni zavazky, neni divod
automaticky zamitnout navrh dluznika na povoleni oddluzeni pro nepoctivy zameér. Vzhledem k tomu,
Ze tuto otdzku insolvencni zdkon vyslovné neupravuje bude vzdy zalezet na zvazeni insolvencniho
soudu jak uvedenou otdzku posoudi.

Zaroven nic nebrani dluznikovi, aby v pribéhu jiz schvaleného oddluzeni zahajil podnikatelskou
¢innost, protoze hledisko ,nepodnikéni“ insolvenéni soud posuzuje pouze v okamziku ndvrhu na
povoleni oddluzeni a pro dalsi prubéh insolven¢niho rizeni neméa déle vyznam. Provozovani
podnikatelské ¢innosti muze byt naopak zadouci, pokud timto krokem dluznik zvysi své prijmy a
prispéje tak k vy$simu a rychlej$imu uspokojeni svych véritell v ramci oddluzeni.

Jak z vySe uvedeného vyplyva o navrhu na povoleni oddluzeni rozhoduje vylucné soud, bez ohledu na
stanovisko véritelu dluznika. Insolven¢ni soud muze navrh na oddluzeni odmitnout, zamitnout nebo
oddluzeni povolit.

Odmitnout névrh na povoleni oddluzeni mize insolven¢ni soud pokud bude navrh na oddluzeni
podan opozdéné. Opozdéné je navrh na povoleni oddluzeni podan tehdy pokud jej dluznik nepodal
soucasneé s insolvencnim navrhem, ktery sam podal, nebo jej nepodal v zdkonem stanovené lhuté 30
dn{, kterd pocina bézet ode dne kdy byl dluznikovi dorucen insolven¢ni navrh podany nékterym z
jeho véritelt. Insolvenéni soud névrh na povoleni oddluzeni rovnéz odmitne pokud byl tento podan
osobou, ktera k tomu neni opravnéna. Neopravnénou osobou k podani nadvrhu na povoleni oddluzeni
mize byt bud osoba, ktera v daném insolven¢nim rizeni nevystupuje jako dluznik. Insolvencni soud
navrh na povoleni oddluzeni odmitne rovnéz v pripadé, ze navrh neni pres vyzvu dluzniku doplnén
nebo opraven tak, aby vyhovoval podminkdm stanovenym v § 391 a 392 insolvenc¢niho zakona.
Odmitnou bude muset insolven¢ni soud rovnéz navrh na povoleni oddluzeni podany fyzickou osobou,
ktera je podnikatele, prestoze by tato osoba v ramci oddluzeni zamyslela resit pouze své zavazky,
které ji vznikly mimo podnikatelskou ¢innost.

Zamitnout navrh na povoleni oddluzeni je insolvenc¢ni soud opravnén dle § 395 insolvenc¢niho
zakona, jak uz bylo vySe uvedeno, predevsim v pripadé, ze dluznik timto ndvrhem sleduje nepoctivy
zameér. Vedle skutecnosti, ze podanym navrhem na povoleni oddluzeni chce dluznik resit své
zavazky, které v prevazné mire pochdazeji z podnikani, 1ze nepoctivy zamér dluznika usuzovat
zejména tehdy, jestlize ohledné dluznika, jeho zakonného zastupce, jeho statutarniho organu nebo
Clena jeho statutarniho organu v poslednich 5 letech probihalo insolvencni rizeni nebo jiné rizeni
resici upadek takovéto osoby, a to v zavislosti na vysledku tohoto rizeni. Zamitnout navrh na
povoleni oddluzeni je insolvenc¢ni soud rovnéz opravnén, protoze jim dluznik sleduje nepoctivy
zameér, pokud podle vypisu z rejstriku trestl v poslednich 5 letech pred zahjenim insolvenéniho
rizeni probéhlo dluznika, jeho zdkonného zastupce, jeho statutarniho organu nebo ¢lena jeho
statutarniho organu ohledné trestni rizeni, které skoncilo pravomocnym odsouzenim pro trestny ¢in
majetkové nebo hospodarské povahy. Uvedené divody pro zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni
jsou nastaveny jako vyvratitelné pravni domnénky, kdy dikazni bremeno lezi na dluznikovi, ktery je
insolven¢nimu soudu povinen prokazat, ze pres existenci uvedenych skutecnosti nesleduje navrhem
na oddluzeni nepoctivy zdmér. Dluznik ma tedy moznost prokazat, ze pres existenci vySe uvedenych
skutecnosti, nesleduje navrhem na povoleni oddluzeni nepoctivy zdmér a neni tedy duvod pro
zamitnuti jeho navrhu insolven¢nim soudem.

Jednou ze zakladnich podminek oddluzeni je, ze pohledavky nezajisténych véritelt by v prubéhu
oddluzeni meély byt uspokojeny miniméalné ve vysi 30% své hodnoty, pokud tito véritelé vyslovné
nesouhlasi s uspokojenim niz$im. Zamitnout navrh na oddluzeni mize proto insolvenc¢ni soud rovnéz
v pripadé, ze 1ze duvodné ocekavat, ze pohledavky nezajisténych véritelu nebudou v pribéhu
oddluzeni uspokojeny alespon ve vysi 30%, pokud tito véritelé nesouhlasi s niz§i mirou uspokojeni.



Insolvencni soud navrh na oddluzeni rovnéz zamitne, dle § 395 odst. 2 insolven¢niho zdkona, pokud
jej znovu podala osoba, o jejimz navrhu na oddluzeni bylo jiz drive rozhodnuto nebo dosavadni
vysledky rizeni dokladaji lehkomyslny nebo nedbaly pristup dluznika k plnéni povinnosti v prubéhu
insolvenc¢niho rizeni. Zde je nutné dirazné odlisit lehkomyslny a nedbaly pristup dluznika k plnéni
povinnosti v insolven¢nim rizeni a lehkomyslny pristup ke své zivotni situaci. Zde by soud nemél
posuzovat z jakého duvodu se dluznik do stavu tipadku dostal napr. gamblerstvi, alkoholismus apod.,
ale skute¢né pouze to, jakym zplsobem plni své povinnosti v ramci insolven¢niho fizeni.

Zvlastnim zpusobem rozhodnuti insolvenc¢niho soudu o navrhu na oddluzeni je vzeti na védomi jeho
zpétvzeti dluznikem. Dluznik mtze svij navrh na oddluzeni vzit zpét, dokud insolvenc¢ni soud
nerozhodne o schvaleni oddluzeni. Dluznik muze tedy navrh na povoleni oddluzeni vzit zpét i poté,
kdy insolvencni soud rozhodl o povoleni oddluzeni pokud vSak jesté nerozhodl o schvéleni oddluzeni.
Vzal-li dluznik svij navrh na oddluzeni zpét méa to pro néj ten disledek, Ze nemuze navrh na
oddluZeni v tomto insolvencnim rizeni podat znovu. Pokud tak dluznik ucini je insolvencni soud
povinen takovy navrh dle § 395 odst. 2 pism.a) insolven¢niho zakona zamitnout. Dluznik si vSak musi
uvédomit, ze v okamziku kdy podal navrh na povoleni oddluzeni neni pro néj z insolvencniho rizeni
cesta zpét. Vezme-li zpét svij navrh na povoleni oddluzeni je insolvencni soud povinen rozhodnout o
tom, ze jeho tpadek bude resen konkursem.

Pokud tedy insolvencni soud navrh na oddluzeni neodmitne, nezamitne ani nevezme na védomi jeho
zpétvzeti, povoli oddluzeni.

Skutecnost, ze véritelé nejsou opravnéni zasahnout primo do procesu povolovani oddluzeni je
kompenzovana naroky, které jsou kladeny na navrh na povoleni oddluzeni, ktery je dluznik povinen k
insolvenénimu soudu podat. Navrh na povoleni oddluzeni musi dle § 391 a 392 insolvenc¢niho zédkona
obsahovat vedle oznaceni dluznika a osob opravnénych za néj jednat, udaje o ocekavanych prijmech
dluznika v nésledujicich 5 letech a tidaje o prijmech dluznika za posledni tfi roky, rovnéz seznam
zévazku dluznika a predev$im seznam jeho majetku, ve kterém uvede udaj o dobé porizeni majetku,
o jeho porizovaci cené a odhad ceny obvyklé majetku a to ke dni porizeni seznamu. V pripadé, ze je v
seznamu uvedena nemovitost nebo majetek, ktery slouzi k zajisténi pohledavky véritele, vyzaduje
insolvenc¢ni zakon, aby tento majetek byl ocenén znalcem.

Vzhledem k tomu, ze navrh na oddluzeni budou v prevazné mire podavat osoby prava neznalé,
vyzaduje se jeho podani na formulari, ktery bude stanoven provadécim predpisem. Pokud je navrh na
povoleni oddluzeni netplny resp. nejsou k nému pripojeny vSechny zakonem pozadované prilohy,
vznika insolvencnimu soudu povinnost vyzvat dluznika k doplnéni tohoto ndvrhu s tim, ze ve vyzvé
dluznika vyslovné pouci jak ma opravu provést.

Dluznik si musi uvédomit, ze navrh na povoleni oddluzeni je jinym podanim k insolven¢nimu soudu
nez samotny insolvencni navrh. Zatimco v pripadé navrhu na povoleni oddluzeni ma insolvenc¢ni soud
povinnost vyzvat dluznika k opraveé vad tohoto podani v pripadé insolvencniho navrhu nikoliv.
Dluznik by proto mél dbat na to, aby vedle radného a Gplného navrhu na povoleni oddluzeni podal i
radny a Gplny insolvenc¢ni navrh. Pokud dluznik nepoda radny a tplny insolvenéni navrh hrozi mu
riziko, Ze insolvenc¢ni soud tento navrh v souladu s § 128 odst. 1 insolven¢niho zakona odmitne.

Navrh na povoleni oddluzeni bude muset obsahovat tyto nalezitosti

a) oznaceni ,,Navrh na povoleni oddluzeni”,

b) oznaceni insolvencniho soudu a spisovou znacku, pod niz je insolvencni rizeni vedeno, je-li ndvrh
podavan po zahdjeni insolvencniho rizeni,

c) oznaceni dluznika,

d) je-li ndvrh na oddluzeni podévan spolu s insolvencnim navrhem, idaje o tom, zda je navrh



podavan pro upadek nebo hrozici ipadek, vCetné podrobného popisu skutecnosti, které toto
osveédcuji,

e) udaje o insolvencnich rizenich ¢i jinych rizenich resici upadek dluznika, jeho zakonného zastupce,
jeho statutarniho organu nebo clena jeho kolektivniho statutdrniho organu, vedenych v poslednich 5
letech,

f) idaje o nezahlazenych pravomocnych odsouzenich dluznika, jeho zakonného zastupce, jeho
statutarniho organu nebo clena jeho kolektivniho statutarniho organu pro trestny ¢in majetkové
nebo hospodarské povahy,

g) udaje o vSech dluznikovych prijmech (prijem z pracovniho poméru, prijem z ¢innosti pravnické
osoby, prijem z ukonc¢eného podnikani, prijem z kapitalového majetku, prijem z pronajmu movitého a
nemovitého majetku, autorské odmeény, atd.) za posledni 3 roky a udaje o vSech prijmech, které
dluznik ocekava v nasledujicich 5 letech,

h) popis veskerého majetku dluznika; majetek dluznika, ktery je predmétem zajistovacich prav, musi
byt uveden zvlast,

i) popis vSech zavazkl dluznika; zavazky dluznika vuci véritelim, kteri maji pravo na uspokojeni ze
zajisténi, a vykonatelné zavazky je treba uvést zvlast,

j) podrobny popis okolnosti, z nichz 1ze usuzovat na vysi hodnoty plnéni, které pri oddluzeni obdrzi
nezajisténi véritelé dluznika,

k) navrhovany zptsob oddluzeni nebo informace, ze dluznik nenavrhuje konkrétni zptsob oddluzeni,
1) souhlas dluznikova manzela v pripadech predpokladanych insolven¢nim zakonem,

m) prohlaseni dluznika, ze neni podnikatelem a Ze tdaje uvedené v navrhu na povoleni oddluzeni a v
jeho prilohach jsou pravdivé,

n) seznam priloh,

0) udaje o osobé, ktera navrh na oddluzeni podepsala, jde-li o osobu odliSnou od dluznika,

p) datum,

q) uredné ovéreny podpis osoby, ktera navrh podepsala, a dalSich osob, které jsou povinny navrh na
povoleni oddluzeni spolupodepsat.

Néavrh na povoleni oddluzeni pak bude muset obsahovat rovnéz nasledujici prilohy

a) listiny dokladajici existenci dluznika - pravnické osoby (vypis z obchodniho rejstriku nebo
obdobného registru),

b) seznam majetku, v némz se oznaci jednotlivé veskery dluznikuv majetek, ktery je predmétem
zajistovacich préav slouzicich k uspokojeni vériteld, a veskery jeho ostatni majetek; majetek, ktery je
predmétem zajistovacich prav slouzicich k uspokojeni véritell se uvadi zvlast,

c) seznam zavazkl, v némz se oznaci jednotlivé veskeré zavazky dluznika vuci véritelim, ktefi maji
pravo na uspokojeni ze zajisténi a veskeré jeho ostatni zavazky. Pokud je néktery ze zavazku
vykonatelny, vyznaci se tato skutecnost v seznamu zavazku a prilozi se prislusné rozhodnuti ¢i
notarsky nebo exekutorsky zapis. U kazdého zavazku vuci vériteli, ktery ma pravo na uspokojeni ze
zajisténi, se oznaci odkazem na prislusnou polozku seznamu majetku, popr. odkazem na udaj o
ocekavanych prijmech, majetek slouzici k zajiSténi prislusné pohledéavky.

d) listiny dokladajici dluzniky prijmy za posledni 3 roky (napr. kopie potvrzeni o prijmech z
pracovniho poméru, kopie danovych priznéni, vypisy z bankovnich uétl),

e) vypis z rejstriku trestu dluznika, jeho zdkonného zéastupce, jeho statutarniho organu nebo ¢lena
jeho kolektivniho statutarniho organu, ne starsi nez 3 mésice,

f) pisemny souhlas nezajisSténého véritele, ktery se na tom s dluznikem dohodl, s tim, Ze hodnota
plnéni, které pri oddluzeni obdrzi, bude nizsi nez 30 % jeho pohledavky. Zaroven musi byt uvedeno,
overen,

g) listiny, kterych se navrh na povoleni oddluzeni dovolava a listiny, které prokazuji v navrhu na
povoleni oddluzeni tvrzené skutecnosti,



h) listiny, z nichz vyplyva spoludluznictvi nebo ruc¢eni osob, které spolupodepisuji navrh na povoleni
oddluzeni,

i) pokud je dluznik zastoupen na zdkladé plné moci, musi byt k ndvrhu na povoleni oddluzeni
prilozena plnd moc udélend dluznikem zmocnénci.

Zpusob provedeni oddluzeni

Zatimco o povoleni oddluzeni rozhoduje vylu¢né insolvencni soud, o samotném zpusobu provedeni
oddluzeni pak rozhoduji pouze nezajisténi veritelé. Jak vyplyne z dalsiho textu tyka se oddluzeni
pouze nezajisténych véritelll, protoze véritelé zajisténi jsou v prubéhu insolvenéniho rizeni vzdy
uspokojovani pouze z majetku dluznika, ktery slouzi k zajiSténi jejich pohledavek a samotného
prubéhu oddluzeni se primo netcastni a nejsou tedy opravnéni rozhodovat ani o zpusobu jakym bude
oddluzeni provadéno.

Za ucelem hlasovani o zpisobu oddluZzeni svola insolvenc¢ni soud svolé insolvenc¢ni soud schuzi
véritelt. Schuzi véritelu neni insolvencni soud povinen svolat pokud véritelé o zpusobu provedeni
oddluzeni hlasovali mimo schuzi véritelt prostrednictvim hlasovacich listki. V pripadé, ze ¢ast
vériteld dluznika hlasovala o zptusobu oddluzeni prostrednictvim hlasovacich mimo schuzi véritell a
¢ést nikoliv, svola insolvencni soud schiizi véritela kde budou hlasy ziskané prostrednictvim
hlasovacich listku pri¢teny k hlasim dosazenym na schiizi véritelu.

Oddluzeni Ize dle § 398 insolvenc¢niho zédkona provést dvéma zpusoby. Prvnim zpusobem oddluZeni je
jeho provedeni formou zpenézeni majetkové podstaty, jejiz realizace se prilis nelisi od zpenézeni
majetkové podstaty v ramci konkursu. Vyjimkou je pouze to, Ze do majetku nalezejiciho do majetkové
podstaty nenalezi majetek, ktery dluznik nabyl v prubéhu insolven¢niho rizeni poté, co nastaly
t¢inky schvéleni oddluZeni. Uginky schvéaleni oddluZeni nastévaji dle § 407 odst. 1 insolvencniho
zakona, okamzikem zverejnéni rozhodnuti o schvaleni oddluzeni v insolven¢nim rejstriku.

Druhym zpusobem, kterym Ize oddluzeni provést je plnéni formou splatkového kalendare. V tomto
pripadé je dluznik povinen nezajisténym véritelim po dobu 5 let mési¢né splacet podle poméru jejich
pohledavek &astky ze svého prijmu. Cast piijmu, kterd bude slouZit k thraddm pohledévek
nezajisténych vériteld je stanovena v rozsahu, v jakém z prijmu dluznika mohou byt pri vykonu
rozhodnuti nebo exekuci uspokojeny prednostni pohledavky. Jedna se tedy o tu ¢ast prijmu, ktera
muze byt dluznikovi strzena postupem podle § 279 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho radu
v platném znéni (déle jen o.s.T.).

Hlasovat o zpusobu oddluzeni mohou pouze nezajisténi véritelé. Zajisténi véritelé, tedy veéritelé
jejichz pohledavka je zajiSténa majetkem, ktery nalezi do majetkové podstaty a to zastavnim pravem,
zadrzovacim pravem, omezenim prevodu nemovitosti, zajiStovacim prevodem prava nebo
postoupenim pohledavky k zajisténi anebo obdobnym pravem podle zahranicni pravni tpravy,
hlasovat o zpusobu oddluzeni nemohou. Cely systém oddluzeni je nastaven tak, ze zajiSténi véritelé
budou v rdmci oddluzeni uspokojeni z vytézku zpenézeni zajisténi. Postup pri zpenézeni je obdobny
jako v pripadé zpenézeni majetku jimz byla zajiSténa pohledévka véritele v pribéhu konkursu.
Zajisténému vériteli bude vydéana, po odecteni nakladll na spravu a zpenézeni véci, prava,
pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty, ktera slouzila k zajisténa pohledavky véritele, celd Castka
dosazena zpenézenim. Zajisténi véritelé nejsou o zpusobu provedeni oddluzeni opravnéni hlasovat
ani v rozsahu, ve kterém je podle znaleckého posudku vypracovaného v insolvencnim rizeni, po
rozhodnuti o ipadku, hodnota zajiSténi nizsi nez vyse zajiSténé pohledavky. Zajisténi véritelé nejsou
oddluzenim dotceni v takovém rozsahu, jako nezajisténi véritelé, a proto pravo rozhodnout o zpusobu
oddluzeni je ponechano pouze nezajisténym véritelim.

O zpusobu oddluzeni se rozhodne na schuzi vériteld nebo o ném rozhodnou véritelé prostrednictvim
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hlasovacich listki, a to prostou vétSinou hlasu nezajisténych véritell pocitanou podle vyse jejich
pohledavek. Jestlize se nezajisténi véritelé neshodnou prostou vétsinou hlasti na zptisobu oddluzeni,
rozhodne o zplsobu oddluzeni insolvencni soud.

Neprijemnym disledkem, které je v oddluzeni pro dluznika skryto je, ze vzdy pokud véazne na jeho
obydli zajiStovaci pravo ve prospéch jeho véritele, o toto obydli prijde, at uz je v oddluzeni reseno,
kterymkoliv ze zpusobt. Tato skuteCnost muze zna¢né zkomplikovat situaci dluznika poté, kdy je
oddluzeni schvéleno a za¢ina byt realizovano. Tento dusledek schvaleni oddluzeni neni dluznikim
prili§ zduraznovan a zustava ponékud ve skrytu vSech dalSich vyhod, které oddluzeni prinasi.

Schvaleni oddluzeni

Prestoze o povoleni oddluzeni rozhoduje vylucné insolvenc¢ni soud maji jak insolvenc¢ni spravce, tak i
nezajisténi véritelé, pravo iniciovat tzv. namitkové rizeni. Insolvencni spravce ma pravo upozornit
véritele dluznika na to, Ze zde existuji skutecnosti oduvodnujici zamitnuti ndvrhu na povoleni
oddluzeni a tyto skutec¢nosti jsou pak nezajisténi véritelé opravnéni uplatnit u insolvencniho soudu
prostrednictvim ndmitek. Podani téchto namitek je Casové omezeno. Nezajisténi véritelé mohou
podat namitky nejpozdéji do skonceni schize véritell, na které bylo hlasovano o zpusobu oddluzeni
nebo do 10 dnt po zverejnéni vysledkt hlasovani o zptisobu oddluZeni v insolvencénim rejstiiku v
pripadé, Ze o zplsobu oddluzeni bylo hlasovano mimo schuzi véritelti prostrednictvim hlasovacich
listka.

O téchto namitkach rozhodne insolvencni soud na jednani, které predchazi vydani rozhodnuti o
schvdleni oddluzeni. Insolvencni soud oddluzeni neschvali pokud v insolven¢nim rizeni, tedy v dobé
od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do vydéani rozhodnuti jimz méa byt oddluzeni schvaleno, vysly
najevo skutecnosti, které by jiz pri posuzovani navrhu na povoleni oddluzeni, odivodnovaly zamitnuti
tohoto navrhu. NezajiSténi véritelé vSak nemaji pravo doméhat se zamitnuti navrhu na povoleni
oddluzeni pouze z duvodu, ze s oddluzenim nesouhlasi, prestoze vSechny ostatni podminky pro
povoleni oddluzeni jsou splnény.

Pokud insolvenc¢ni soud neshleda duvody pro to, aby oddluzeni neschvalil, vyda rozhodnuti jimz se
oddluzeni schvaluje.

Insolvenc¢ni zadkon klade pomérné presné naroky na rozhodnuti, kterym insolvenc¢ni soud schvaluje
oddluzeni.

Pokud bylo hlasovanim nezajisténych véritela dohodnuto, ze oddluzeni bude probihat formou
zpenézeni majetkové podstaty musi rozhodnuti o schvéleni oddluzeni obsahovat, mimo ostatni
ndlezitosti predepsané zdkonem, rovnéz informaci o tom kdo vykonava Cinnost insolven¢niho
spravce, rozhodnuti o tom jak bude v ramci oddluzeni uspokojena dosavadni odména a hotové vydaje
insolvencniho spravce, informace o majetku, ktery ke dni vydani rozhodnuti o schvaleni oddluzeni
nélezi do majetkové podstaty a v pripadé, Ze nékteri z nezajisténych véritelt souhlasily s
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tito véritelé s dluznikem dohodli.

V pripadé, ze se véritelé shodli na tom, ze oddluzeni bude probihat formou splatkového kalendare je
insolven¢ni soud v rozhodnuti o schvaleni oddluzeni povinen dluznikovi ulozit, aby po dobu 5 let
platil svym nezajisténym veéritelim, vzdy ke kazdému 1. dni v mésici z prijmu, které ziska po
schvaleni oddluZeni, ¢astku ve stejném rozsahu, v jakém z nich mohou byt pri vykonu rozhodnuti
nebo exekuci uspokojeny prednostni pohledavky dle § 279 o.s.T"., a to podle pomeéru jejich pohledavek
urceného v tomto rozhodnuti Insolvencni soud v tomto rozhodnuti dale oznaci prijmy, ze kterych by
dluznik podle stavu ke dni vydani rozhodnuti mél uhradit prvni splatku nezajisténym véritelim, a



soucasné uvede zplsob vypoctu ¢éstky, kterd z téchto prijma zustane dluznikovi. Insolvenéni soud v
rozhodnuti o schvéleni oddluzeni, stejné jako v pripadé, ze oddluzeni bude reseno formou
zpenézovani majetkové podstaty, rovnéz oznaci nezajiSténé véritele, se kterymi se dluznik dohodl na
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pohledavky, na které se véritelé s dluznikem dohodli.

Zpusob vypoctu ¢astky, ktera z prijmi dluznika, z nichz méa byt uhrazena prvni splatka, zistane
dluznikovi, by mél byt formulovan tak, aby dle tohoto postupu byl dluznik schopen vypocitat i
kteroukoliv nasledujici splatku. Samotny vypocet této splatky je pomérné komplikovany a rozhodné
dluznikovi v prubéhu oddluZeni , které bude plnéno splatkovym kalendarem nijak neuleh¢uje jeho
situaci.

Dluznik pri vypoctu této ¢astky musi postupovat nasledujicim zptsobem:

Dluznik nejprve stanovi zékladni ¢astku tj. castku, ktera mu nesmi byt v Zzadném pripadé srazena z z
Cisté mésicni mzdy. Zakladni ¢astka je rovna thrnu dvou tretin souctu ¢astky zivotniho minima
jednotlivce (§ 2 zékona ¢.110/2006 Shb., o Zivotnim a existenénim minimu) a ¢astky normativnich
nékladl na bydleni pro jednu osobu pro byt uzivany na zakladé ndjemni smlouvy v obci od 50.000 -
99.999 obyvatel (§ 26 odst. 1 pism. a) zdkona 1.117/1995 Sb., o statni socidlni podpore) - dale jen
nezabavitelna Castka - a jedné Ctvrtiny nezabavitelné ¢astky na kazdou osobu, které je dluznik
povinen poskytovat vyzivné (Narizeni vlady ¢.595/2006 Sh., o nezabavitelnych castkach ve znéni
ucinném ke dni ucinnosti tohoto usneseni). Od Cisté mzdy pak dluznik odecte zékladni ¢astku,
vysledek zaokrouhli smérem dolt na Castku délitelnou tremi a vyjadrenou v celych korunéch. Tento
vysledek vydéli tremi. Tento vysledek pak pripocte k zdkladni Castce, kterd mu nesmi byt v zadném
pripadé srazena z Cisté mzdy.

Zvlastnim rysem oddluzeni je, ze popreni pohledavky nezajiSténého véritele, ucinéné dluznikem po
schvaleni oddluzeni formou splatkového kalendare, ma stejné ucinky jako popreni pohledavky
insolven¢nim spravcem. Konalo-li se prezkumné jednéni pred schvalenim oddluZeni, nastavaji ucinky
popreni pohledavky dnem, kdy nastaly t¢inky rozhodnuti o schvaleni oddluzeni plnénim splatkoveé
kalendare. Z tohoto vymezeni vyplyva, zZe uvedené ucinky popreni pohledavky nezajiSténého véritele,
nenastanou, pokud byla nezajisténymi vériteli, jako zptusob provadéni oddluzeni, zvolena forma
zpenézeni majetkové podstaty dluznika. Toto pravo dluznika souvisi s tim, ze schvalenim oddluzeni
formou splatkového kalendare neprechdzi dispozi¢ni pravo k majetku a prijmum dluznika na
insolvencniho spravce, ale zustava plné v dispozici samotného dluznika. Vyjimku z tohoto pravidla
tvori majetek, ktery slouzi k zajisténi, u néhoz ma v obou forméch oddluzeni dispozi¢ni pravo vylucné
insolvenc¢ni spravce a naopak majetek, ktery nabyl dluznik po schvéleni oddluzeni k némuz ma iv
pripadé, ze oddluzeni bude reSeno formou zpenézeni majetkové podstaty, dispozicni pravo dluznik.

Byla-li nékterda z pohledavek nezajiSténého véritele poprena ma dluznik povinnost, v pripadé, ze
oddluzeni probiha formou splatkového kalendare, slozit ¢astku pripadajici na tuto pohledavku k
rukam insolvencniho spravce, ktery ji neprodlené poté co bude pohledavka nezajisténého véritele
zjiSténa, veriteli vyplati.

Pokud nebude poprena pohledavka nezajisténého véritele zjiSténa rozdéli insolvenéni spravce
penézni ¢astku mezi ostatni véritele, jako mimoradnou splatku a to pomérné podle vyse jejich
pohledavek.

Prubéh oddluzeni

Zatimco oddluzeni formou zpenézeni majetkové podstaty dluznika probiha vice méné bez primé
ucasti dluznika, protoze samotné zpenézovani majetkové podstaty je plné v dispozici insolvenc¢niho
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spravce, v pripadé reseni oddluzeni formou splatkového kalendare Ipi na dluznikovi mnoho
povinnosti, na jejichz plnéni zavisi uspésny pruabéh oddluzeni.

Také zde hraje vyznamnou roli insolven¢ni spravce, ktery v prubéhu oddluzeni formou plnéni
splatkového kalendare provadi, vedle zpenézeni majetku, ktery slouzi k zajiSténi, rovnéz dohled nad
tim, jak dluznik plni své povinnosti vyplyvajici ze schvaleného zptusobu oddluzeni. O vykonu své
dohlédaci Cinnosti je insolvencéni spravce povinen pravidelné informovat insolvencni soud a
véritelsky vybor nebo zastupce vériteld.

V prubéhu reseni oddluzeni formou plnéni splatkového kalendare musi dluznik predevsim usilovat o
to, aby radnym zplsobem plnil zavazky vuci véritelum vyplyvajici ze splatkového kalendére.

Pokud se dluznik v prubéhu oddluzeni dopusti poruseni svych povinnosti, insolven¢ni soud, dle § 418
odst. 1 pism. a) insolvenéniho zédkona, schvalené oddluzeni zrusi a prohlasi na majetek dluznika
konkurs. Insolven¢ni soud je opravnén zrusit schvalené oddluzeni pouze tehdy pokud dojde ze strany
dluznika k poruseni podstatné povinnosti vyplyvajici ze schvaleného zpusobu oddluzeni. Insolven¢ni
soud by proto mél dobre zvazit zda-li se v pripadé poruseni povinnosti ze strany dluznika jedna o
poruseni podstatnych povinnosti, protoze jeho rozhodnuti bude mit na dluznikovu situaci zadvazné
dopady.

Dluznik je v prubéhu oddluzeni, které je reSeno formou splatkového kalendére, predevsim povinen
vykondvat primérenou vydélecnou Cinnost, ze které ziskava prijmy, jejichz ¢ast nasledné vyuziva k
placeni splatek pohledavek stanovenych ve splatkovém kalendari. Vzhledem k tomu, Ze v ramci
rozhodnuti o schvaleni oddluzeni, které bude provadéno splatkovym kalendarem neni urcena pevna
castka, kterou mé dluznik véritelum platit, ale pouze pomérna ¢ést, ktera na prislusného véritele
prislusi z prijmu dluznika, které podléhaji rozdéleni podle splatkového kalendare, neni nezbytnym
porusenim povinnosti, kdyz dluznik prijde v prubéhu oddluzeni o zaméstnéni. Insolvencéni soud je
opravnén posoudit zda se tak stalo jeho zavinénim naprt. zavaznym poruSenim pracovni kazné, nebo
na této skutecnosti nenese dluznik svou vinnu napr. v pripadé ukonceni Cinnosti zaméstnavatele.
Pokud insolvenc¢ni soud nastalou skutec¢nost posoudi tak, ze na ni dluznik nenese svou vinu, pak neni
povinen schvalené oddluzeni zrusit, soucasné vSak musi byt zrejmé, ze dluznik usiluje o ziskani
nového zaméstnani. V tomto pripadé je tedy insolvenénim zdkonem vyzadovan aktivni pristup
dluznika k nastalé situaci a jeho zrejma snaha tuto situaci resit.

Pokud v pribéhu oddluzeni formou splatkového kalendare ziska dluznik majetkové hodnoty na
zakladé dédictvi nebo daru, je povinen je zpenézit a jejich vytézek, stejné jako jiné své mimoradné
prijmy napt. vyhry v loterii, pouZzit k mimoradnym splatkdm nad ramec splatkového kalendare.
Financni prostredky ziskané darem, dédictvim nebo jako mimoradny prijem je dluznik povinen
rozdélit mezi nezajisténé véritele v pomérné s ohledem na vysi jejich pohledavek. Odmitnout prijeti
dédictvi nebo daru muze dluznik v prubéhu oddluzeni formou splatkového kalendare pouze se
souhlasem insolvenc¢niho spravce. Pokud tento souhlas dluznik neobdrzel je pravni ikon, dluznika,
kterym se vzdal dédictvi nebo daru, neplatny. Neplatny je rovnéz pravni ukon, kterym dluznik, bez
souhlasu insolvenc¢niho spravce, uzavrel dohodu o vyporadani dédictvi, podle které ma z dédictvi
obdrzet méné, nez ¢ini jeho dédicky podil.

Dluznikovi je také stanovena informac¢ni povinnost viici insolven¢nimu soudu, insolven¢nimu spravci
a véritelskému vyboru nebo zéastupci véritelu, ktera se tyka pripadné zmény jeho bydlisté nebo sidla
resp. pripadné zmény zaméstnani. Dluznik je rovnéz povinen 2krat do roka, a to vzdy k 15.lednu a
15. ¢ervenci kalendarniho roku, predlozit insolvenénimu soudu, insolvencnimu spravci, véritelskému
vyboru nebo zastupci véritelu prehled svych prijma za uplynulych 6 kalendarnich mésica.

Jednou z nejdulezitéjsich povinnosti dluznika, kterd mu vyplyva, v prubéhu oddluzeni formou



splatkového kalendére z insolven¢niho zékona, je, Ze dluznik nesmi zatajovat zadny ze svych prijmu.
Dluznik méa povinnost, na zadost insolvencniho soudu, insolvencniho spravce, véritelského vyboru
nebo zastupce véritelu, predlozit sva danova priznani za dobu trvani oddluzeni. Zékonodérce tim
chce zamezit skutec¢nosti, aby se dluznik pohyboval ve sfére tzv. ,Sedé ekonomiky”. Pokud
insolvenc¢ni soud v pribéhu oddluzeni zjisti, ze dluznik ¢ést svych prijmu zatajuje napr. protoze
dostava ,vyplatu na ruku”, je to jednozna¢ny divod pro okamzité zruSeni schvaleni oddluzeni a
preklopeni oddluzeni do konkursu, kde dluznik prijde o veskeré vyhody spocivajici v oddluzeni.

Dluznikovi je v prubéhu oddluzeni formou plnéni splatkového kalendare, rovnéz zakazano, pod
hrozbou preklopeni oddluzeni do konkursu, poskytovat kterémukoliv z véritelt zvlastni vyhody. Za
zvlastni vyhodu poskytnutou nékterému z véritelll by insolvencni soud musel nutné posoudit, pokud
by dluznik hradil nékterému z vériteli svou pohledavku mimo ramec stanoveny splatkovym
kalendarem. Dluznikovi je rovnéz zapovézeno brat na sebe v prubéhu oddluzeni nové zévazky, které
by nebyl schopen v dobé jejich splatnosti splnit. I poruseni této povinnosti ze strany dluznika je
duvodem proto, aby insolven¢ni soud zrusil schvalené oddluzeni a prohlasil na majetek dluznika
konkurs.

Za porus$eni podstatnych povinnosti vyplyvajicich ze schvaleného zpusobu oddluzeni, na jejichz
zakladé je insolvencni soud opravnén dle § 418 odst. 1 pism. a) insolven¢niho zdkona zrusit
schvdalené oddluzeni a prohlasit na majetek dluznika konkurs, lze urcité povazovat predevsim
zatajovani prijma a umyslné vyhybani se moznosti ziskani zaméstnani, pokud je dluznik
nezameéstnan. Poruseni ostatnich povinnosti je nutné posoudit ve vztahu ke konkrétnimu pripadu a
dusledktm, které poruseni povinnosti mélo na splnéni planu oddluzeni.

Pokud dluznik dostoji véem svym zavazkim vyplyvajicim z oddluzeni, vezme insolvenc¢ni soud tuto
skutecnost na védomi rozhodnutim. Nabytim pravni moci tohoto rozhodnuti insolvencni rizeni konci.

Kdykoliv v prubéhu oddluzeni méa insolvenc¢ni soud pravo zrusit schvalené oddluzeni a prohlésit na
majetek dluznika konkurs. Vedle jiz zminéného poruseni podstatnych povinnosti vyplyvajicich ze
schvéleného zptusobu oddluzeni ze strany dluznika tak insolven¢ni soud muze ucinit pokud se v
prubéhu oddluzeni ukéze, Ze dluznik nebude schopen splnit podstatnou ¢ast splatkového kalendare,
v dusledku zavinéného jednani vznikl dluznikovi po schvaleni planu oddluzeni penézity zavazek,
ktery je po dobu delsi 30 dnl po lhaté splatnosti. Insolven¢ni soud muze schvalené oddluzeni zrusit
také na navrh samotného dluznika.

Osvobozeni od placeni pohledavek

Pokud dluznik splnil fadné a véas vSechny své povinnosti podle schvaleného zpusobu oddluzeni, vyda
insolvenc¢ni soud, na navrh dluznika, rozhodnuti, jimz dluznika osvobodi od placeni té ¢asti
pohledéavek, které byly uspokojovéany v ramci oddluzeni, a to ve vysi, ve které nebyly v prubéhu
oddluzeni uspokojeny. Toto osvobozeni se vztahuje rovnéz na véritele, k jejichz pohledavkam se pri
oddluzeni neprihlizelo a na véritele, kteri své pohledavky do insolvenéniho rizeni neprihlasili.

Toto osvobozeni je nejvyznamnéjsi vyhodou vyplyvajici z oddluzeni a mé byt hlavnim motivem proto,
aby se dluznici snazili dostat véem svym povinnostem vyplyvajicim ze schvaleného zpusobu
oddluzeni. Dusledkem osvobozeni od placeni zbylych pohledéavek je, ze dluznik vychazi z
insolvenc¢niho rizeni zprostén vSech svych zévazki, které vznikly pred insolvenc¢nim fizeni a je mu
umoznéno zacit ,novy zivot” nezatizeny zavazky z minulosti. Povinnost vydat toto rozhodnuti ma
insolvenc¢ni soud vzdy, pokud jsou splnény zakonem stanovené podminky. Timto rozhodnutim
nedochéazi k zaniku téchto pohledavek, ale véritelim je zabranéno doméhat se jejich uhrazeni.

Zakladnim hlediskem pro posouzeni otézky, jestli dluznik splnil své povinnosti v prubéhu oddluzeni



radné a véas, a ma tedy narok na osvobozeni od zbylych zavazku, je to zda nezajisténi véritelé
obdrzeli v pribéhu oddluzeni minimalné 30% svych uplatnénych pohledéavek, pripadné alespon
hodnotu, na které se s dluznikem dohodli pokud souhlasili s tim, Ze jejich pohledavka bude uhrazena
v mire nizsi nez je 30%.

Posouzeni této otazky lezi vyluéné na insolvencnim soudu. Je zfejmé, ze dluznik neni vzdy schopen
ovlivnit v plném rozsahu ¢astku, kterou jeho véritelé v prubéhu oddluzeni obdrzeli. Zejména v
pripadé, Ze je oddluzeni provadéno formou zpenézenim majetku nalezejicim do majetkové podstaty,
nemuze dluznik vysi zpenézeni ovlivnit, protoze tuto ¢innost provadi insolvenc¢ni spravce. Dluznik
neni, do jisté miry, rovnéz schopen ovlivnit vys$i prijma plynouci mu ze zaméstnani, pokud o toto
zaméstnani, ne vlastni vinou v prubéhu oddluzeni prisel a nepodarilo se mu sehnat, a to s vyuzitim
vSech dostupnych prostredku, odpovidajici nahradu.

Bylo by tedy vici dluznikovi zna¢né nespravedlivé, kdyby na zékladé téchto okolnosti, které neni
schopen sam ovlivnit, prisel o vyhody plynouci z oddluzeni. Insolvencni soud je proto opravnén
priznat dluznikovi osvobozeni od zbyvajicich zavazku i pokud nesplni radné a vcas své zavazky
plynouci ze schvaleného zplisobu oddluzeni. Insolvenc¢ni soud tak ucini pokud dluznik prokéaze, ze
pozadované hodnoty plnéni nebylo dosazeno v disledku okolnosti, které nezavinil a zaroven, ze
castka, kterou nezajisténi véritelé obdrzeli na uspokojeni svych pohledavek neni nizsi, nez kterou by
obdrzeli v pripadé, Ze by dluznikiv ipadek byl resen konkursem.

Insolvencni soud je opravnén, ve 1hiité 3 let, od nabyti pravni moci rozhodnuti o osvobozeni od
placeni zbylych ¢ésti pohledavek, rozhodnout o tom, Ze toto osvobozeni dluznikovi odjima, pokud na
navrh nékterého z dot¢enych véritelt vyjde najevo, ze ke schvéaleni oddluzeni nebo priznani
osvobozeni doslo na zakladé podvodného jednani dluznika, nebo ze dluznik poskytl zvlastni vyhody
nékterému z vériteld. Tyto skutecnosti jsou rozhodné pro odejmuti osvobozeni pokud se jich dluznik
dopustil v prubéhu oddluzeni. Nelze proto odejmout osvobozeni na zakladé toho, zZe dluznik
nékterému z véritelt po skoncCeni insolvencniho rizeni poskytl platby, od nichz byl na zékladé
rozhodnuti insolven¢niho soudu osvobozen.

Véritel muze tyto namitky uplatnit v trileté Ihuté pouze tehdy, pokud o této situaci nevédél jiz pred
rozhodnutim o priznani osvobozeni.

Priznané osvobozeni rovnéz zanikne v pripadé, ze dluznik bude ve lhuté tii let, od pravni moci
rozhodnuti o osvobozeni, pravomocné odsouzen za imyslny trestny ¢in, kterym podstatné ovlivnil
schvaleni nebo provedeni oddluzeni anebo priznani osvobozeni, pripadné kterym jinak poskodil
véritele.

Osvobozeni od placeni zbylych ¢asti pohledavek bude i nadéle trvat vaci pohledavkam véritela, kteri
se spolu s dluznikem tcastnili podvodnych jednani nebo jim byly dluznikem poskytnuty nedovolené

vyhody.

Mgr. Lukas Pachl
asistent soudce, Brno
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