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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odmeéna za sepis navrhu na povoleni
oddluzeni (III. cast) - prakticke problémy
spojene s jejim uplatnovanim v insolvencnim
rizeni

Insolvenc¢ni zakon upravuje uzavieny vycet subjekti, jez mohou sepsat navrh na povoleni oddluzeni.
Vedle toho stanovuje i maximalni vysi odmény, ktera za sepis navrhu na povoleni oddluzeni nalezi,
jakoz i pravidla pro jeji uplatnovani. V dnesnim clanku se zamérime na vykladové problémy, které s
sebou prinasi ustanoveni § 390a odst. 5 insolvenc¢niho zdkona, jez se zabyva pravé uplatiovanim
pohledavky za sepis a podani navrhu na povoleni oddluzeni.

V predchozich ¢lancich jsme se zabyvali tim, u koho a jak je nutné uplatnit pohledavku za sepis
navrhu na povoleni oddluzeni a také v jaké 1huté je nutné pohledavku uplatnit. Nyni se podivame na
dalsi, dle naseho nazoru problematickou otazku tykajici se odmény za sepis.

2) Muze sepisovatel uplatnit pohledavku za sepis navrhu na povoleni oddluzeni pouze po
zahajeni insolvenc¢niho rizeni, nebo muze jeji uhrazeni pozadovat i drive?

Posledni vykladovy problém souvisi s vyslovnym znénim § 390a odst. 5 insolvencniho zékona, dle
néhoz mize sepisovatel navrhu na povoleni oddluzeni uplatnit tuto pohledavku ,pouze v
insolvenc¢nim rizeni”.

Ministerstvo spravedlnosti na jiz zminénych internetovych strankdch www.insolvence.justice.cz
zduraznuje, ze kvalifikovana osoba ,nesmi thradu zddat primo po dluznikovi pred zahdjenim
insolvencniho rizeni a rozhodnutim o uUpadku”. Ministerstvo spravedlnosti tedy nabizi zcela
restriktivni vyklad uvedeného ustanoveni a zapovidd pozadovani odmény nejen pred zahdjenim
insolvencniho rizeni jako takového, ale téz pred rozhodnutim o upadku. S timto nazorem nelze za
zadnych okolnosti souhlasit.

Jestlize insolvencni soud navrh na povoleni oddluzeni odmitne, zamitne, popripadé vezme-li na
védomi jeho zpétvzeti, nemusi rozhodnuti o upadku vibec vydat. V takovém pripadé by sepisovatel
nemohl v souladu se zavéry Ministerstva spravedlnosti pohledavku za sepis navrhu na povoleni
oddluZeni uplatnit nikdy. Navic tyto zavéry nekoresponduji ani s obecnym pravidlem pro prihlasovani
pohledavek v insolvencnim rizeni, dle néhoz véritelé mohou své pohledavky uplatiovat prihlaskou
kdykoliv po zahajeni insolven¢niho rizeni, tedy i pred vydanim rozhodnuti o ipadku.[1]

Vyslovné znéni insolvencniho zdkona napovida tomu, ze by sepisovatel mél svou odménu pozadovat
az po podani navrhu na povoleni oddluzeni k soudu. Nevyplyva to jen z uvedeného spojeni ,pouze v
insolven¢nim rizeni,” ale téz ze samotného pojmenovani sepisovatele, kterého zakonodarce oznacuje
jako ,0sobu, kterd sepsala a za dluznika podala navrh na povoleni oddluzeni“. Tento vyklad by navic
chranil dluzniky, kteri by méli jistotu, Ze sepisovatel navrh na povoleni oddluzeni k soudu skute¢né
poda. Pokud si novela insolvenéniho zdkona, jez zavedla seznam kvalifikovanych sepisovatelt navrhi


http://www.insolvence.justice.cz

na povoleni oddluzeni, kladla za cil vét$i ochranu dluznikl pred sepisovateli insolven¢nich navrha,
pak se domnivame, ze by pravée tento vyklad mél v praxi zvitézit.

Navzdory vyslovnému znéni insolven¢niho zakona se objevuji autori, kteri nevylucuji thradu odmény
za sepis navrhu na povoleni oddluzeni jesté pred zahdjenim insolvenc¢niho rizeni.[2] S moznosti
uspokojeni této pohledavky pred zahajenim insolvenéniho fizeni poéitd dokonce i odborna sekce CAK
pro insolvencni pravo, kterd tuto moznost vyslovné uvadi ve svém vykladovém stanovisku o
odménach advokatl za sepis navrhu na povoleni oddluzeni.[3]

Dilci zaver:

Ackoliv v soucasné dobé prevazuje nazor, dle néhoz je mozné zadat ihradu odmény za sepis navrhu
na povoleni oddluzeni predem, s ohledem na striktni pristup Ministerstva spravedlnosti, které
vykonéava dozorovou ¢innost v oblasti oddluzeni, bychom doporucili tyto pohledavky uplatiovat az po
podani navrhu na soud.

Zaver

Ustanoveni § 390a odst. 5 s sebou prinasi nékolik vykladovych problému, které zpusobuji nejednotné
rozhodovéani insolven¢nich soudu ¢i insolvencénich spréaveu, jde-li o priznavani odmeén sepisovatelum
navrha na povoleni oddluzeni. Dané ustanoveni obsahuje slepy odkaz na jiz neexistujici pravni
Upravu, navic je formulovano zpusobem, ktery svym adresatim prinasi vice otazek nez odpovédi. De
lege ferenda lze proto vice nez doporucit vyjasnéni textu ustanoveni, ktera se tykaji odmény za sepis
navrhu na povoleni oddluzeni. Bude-li sepisovatelim névrhu na povoleni oddluzeni v dasledku
nejednotné praxe prislu$nych organt odjimano jejich pravo na zakonnou odménu, lze se domnivat,
Ze jejich zajem o vykonavani téchto sluzeb vyrazné poklesne.
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[1]1 Srov. § 110 odst. 1 insolvencniho zékona.

[2] Srov. komentare k § 390a insolvencniho zdkona:
- ERBSOVA, H. In: ERBSOVA, H. a kol. Insolven¢ni zékon. 4. vydani, Praha: C. H. Beck, 2021;

- SPRINZ, P., CHYTIL, P. In: SPRINZ, P., CHYTIL, P. Insolvencni zédkon. 1. vydani (4. aktualizace),
Praha: C. H. Beck, 2023;

- STRNAD, Z., ZIZLAVSKY, M. In: STRNAD, Z., ZIZLAVSKY, M. a kol.: Insolven¢ni zékon. Komentar.
5. vydani, Praha: Wolters Kluwer, 2019.

[3] Dostupné online >>> zde.
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e Odstoupeni od smlouvy v insolven¢nim rizeni

e Zrizeni exekutorského zastavniho prava - pravni rdmec, dopady a judikatura

» Novela narizeni o insolven¢nim rizeni nabyla G¢innosti - jaké prinesla zmény?
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