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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odpovednost statu za skodu vzniklou
nezakonnym trestnim postihem pravnickeé
osoby

Nedavno definitivné prijaty zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni
proti nim neni{ pouze revoluci v trestnim pravu Ceské republiky. Je také velkou prileZitosti k ivaham
o vSech moznych souvislostech jeho budouci praktické aplikace. Mezi né urcité patri také ivaha o
tom, zda bude mit pravnicka osoba vuci statu narok na nahradu pripadné Skody, ktera ji v dusledku
nezakonného trestniho stihéni vznikne.
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Prijaty princip ,pravé” trestni odpovédnosti priblizuje tuto odpovédnost pravnickych osob velmi
blizko k trestni odpovédnosti osob fyzickych. Proto se i v jejich pripadé bude pouzivat stavajici
trestni zakonik a trestni rad - podplirné a neni-li to z povahy véci vylouceno.

V trestnépravni praxi plati, Ze zdaleka ne kazdy obvinény je také obzalovan a zdaleka ne kazdy
obzalovany je nakonec také odsouzen. Stejné tak jako u osob fyzickych, proto bude trestni stihani
pravnickych osob v nékterych pripadech pravomocné zastaveno usnesenim statniho zastupce,
pripadné budou pravnické osoby pravomocné zprostény viny rozsudkem soudu.

Uz samotny fakt trestniho stihani vSak pritom muze znamenat pro kazdého postizeného nejruzné;jsi
zavazné nasledky s dopadem jak na jeho osobni a profesni zivot, tak i na jeho dobrou povést. Tak jak
to plati pro osoby fyzické, bude to v prenesené podobé platit i pro osoby pravnické.

Konstatovani ,vySetrovani skoncilo, zapomente” samozrejmeé takovou situaci nijak neresi, takze i v
nasSich podminkach, a to jiz vice nez 40 let, existuje moznost konkrétniho finanéniho odSkodnéni
takto postizeného ze strany statu. Konkrétni dprava tohoto institutu je nyni obsazena v zakoné C.
82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zpusobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym urednim postupem. Tento zakon mé obsahové mnohem Sirsi dopad nez pouhé reseni
nésledku trestniho stihéni, nicméné z hlediska pozice pravomocné ,0¢isténé” pravnické osoby zde
ma pravé odpovédnost statu za takto zpusobenou $kodu svuj zvlastni vyznam.

Neni zadny relevantni davod predpokladat, ze by se snad citovany zakon na pravnické osoby
nevztahoval. Zdkon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim byl sice doprovazen
rozsahlym ,zménovym” zakonem, zédkon ¢. 82/1998 Sh. vSak v seznamu téchto zmén uveden neni.
Ani z jeho dikce nelze nijak dovodit, Ze by se snad na pravnické osoby vztahovat nemeél, samoziejmé
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opét s vyjimkou takovych ustanoveni, kde to je z povahy véci vylouc¢eno - viz napriklad ndhrada za
nezakonnou vazbu.

Obecné vzato, je v takovém pripadé pozadavek nadhrady skody vici statu podminén zejména tim, ze
trestni stihani proti prisluSnému subjektu bylo pravomocné zastaveno statnim zastupcem, pripadné
Ze tento byl az v ramci rizeni pred soudem obzaloby pravomocné zprostén. Zpravidla se jedna o
trestni pripady koncici vérohodnym zavérem o tom, ze skutek, pro ktery se trestni stihani vede se
nestal, pripadné Ze tento skutek neni trestnym ¢inem a neni divod k postoupeni véci.

Vlastni pozadavek na ndhradu Skody potom vétSinou spociva ve vycisleni uslého vydélku anebo
uslého zisku fyzické osoby a také ve vycCisleni nakladi jeji obhajoby. Od roku 2006 vsak jiz existuje
také moznost, zadat od statu financni zadostiu€inéni za vzniklou nemajetkovou ujmu, neboli za Skodu
moralni. K této zméné zakona doslo v dusledku snahy statu omezit pocet téch pripadu, kdy se
postizeni s takovym poZzadavkem obraceli pfimo na Evropsky soud pro lidské prava ve Strasburku.
Duvodem zde Casto byla a je neprimérena délka probihajiciho trestniho rizeni (typicky poruseni
prava na projednani a rozhodnuti véci v primérené 1htité), ale muze se jednat tieba také o pozadavek
primérené nahrady dopadd osobni dehonestace postizeného v médiich.

VySe finan¢nich pozadavku jednotlivych fyzickych osob je samoziejmé velmi kolisava v zéavislosti na
konkrétnich okolnostech toho kterého pripadu. Obecné je vsak treba predpokladat, ze obdobné
pozadavky osob pravnickych mohou byt az radove vyssi vzhledem k tomu, ze také Skodlivé nasledky
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Pro doplnéni lze uvést, Ze pokud jiz stat uhradil vzniklou Skodu, pripadné pokud jiz uhradil
zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou ujmu, mize pozadovat regresni nahradu od téch, kteri se
na vydani nezakonného rozhodnuti anebo na nespravném urednim postupu podileli. V pripadé
soudct anebo statnich zastupct je to vSéak mozné pouze tehdy, jestlize byla jejich vina zjiSténa v
karném anebo trestnim rizeni (tyto pripady vsak jaksi zndmy nejsou).

Jestlize si predstavime situaci nepravem trestné postizené pravnické osoby, v praxi zi'ejmé nejspise
obchodni spole¢nosti (firmy), uz predbézné 1ze predpokladat ruzné tituly mozného pozadavku
nahrady materialni $kody. Jiz medializace trestniho stihani firmy (zvlasté vyznamné) mize mit za
nasledek vyrazné poskozeni jejiho dobrého jména, se zavaznym faktickym dopadem na jeji béznou
¢innost. Nedivéra obchodnich partnera muze potom mit nejruznéjsi negativni nasledky, jako
napriklad ruseni obchodnich smluv s druhotnym efektem propadu vyroby, souvisejici nutnosti
propousténi (a znovunabirdni) zaméstnancl a ohrozeni dalsi bézné existence firmy jako takové.
Skody mohou v téchto souvislostech vznikat

i naru$enim obchodnich vztahl se subdodavateli, apod. U akciovych spole¢nosti se sice nabizi jesté
také otazka poklesu ceny akcii, po pravu je vsak treba konstatovat, ze jejich cena muze po skonceni
trestniho stihani treba zase stoupnout ...

Stejné tak jako u osob pravnickych, muze byt titulem pro pozadavek Gjmy nematerialni také
poskozeni dobrého jména firmy u jejich zakaznikl a u jejich obchodnich partnera.

Lze predpokladat, ze si pravnici takto poskozenych firem daji na odtivodnéni pozadavku odskodnéni
zalezet.

Podle citovaného zakona ¢. 82/1998 Sb. je nutné obligatorné uplatnit pozadavek nahrady skody u
Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky jesté predtim, neZ je takovy narok uplatnén u soudu.
Ministerstvo spravedlnosti je kompetentni v pripadech, kdy ke Skodé doslo v obéanském soudnim
rizeni nebo v trestnim rizeni, dale v pripadech nezdkonného rozhodnuti soudu ve spravnim rizeni v
souvislosti s rozhodovanim tizemnich celk v jejich samostatné pusobnosti a konecné v pripadech,
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kdy byla $koda zpusobena notarem nebo soudnim exekutorem.

Tisice takovych pozadavku zde kazdoro¢né vyrizuje pretizeny odbor odskodnovani, ktery nahradu
skody priznava pouze v pripadech, kde je tato Skoda bez pochybnosti prokazana a to navic bez
potreby provadéni jakéhokoliv dalsiho dokazovani (forma mimosoudniho vyrovnani).

Vyse vSech uplathiovanych nahrad (tj. véetné uvedenych netrestnich titultt podanych zadosti) se zde
celkové pohybuje v miliardéch. V roce 2009 ¢inila celkova vyse vSech uplatnénych zadosti o
mimosoudni vyrovnani vice nez 7 miliard K¢. Ve stejném obdobi probihala jednani

o zalobach, uplatnujicich jiz u soudu pozadavek ndhrad v celkové vysi témér 138 miliard K¢.
Priznané nahrady vSak ¢ini v obou pripadech pouhy zlomek téchto uvedenych ¢astek. Do téchto
statistik vSak budou v budoucnosti postupné zahrnovany kromé stavajicich osob fyzickych i osoby
pravnické a bude proto urcité zajimavé sledovat kvantitativni vyvoj jejich odskodiiovani. Mozna by si
tato nova situace zaslouzila i samostatné vedenou statistickou evidenci Ministerstva spravedlnosti
Ceské republiky.

Problém zékona ¢. 82/1998 Sb. bohuzel spoc¢iva v tom, Ze patrné neni zpusobily primo resit zadné
druhotné skody, které mohou nezdkonnym trestnim stihdnim pravnické osoby vzniknout také. Tyto
Skody pritom mohou velmi snadno nastat i na strané téch, kteri se vznikem trestnépravnich
problému firmy sice nemaji vubec nic spolecného, ale trestni stihani pravnické osoby se jich pritom
soucasné muze velmi negativné dotknout - v praxi se patrné bude jednat zejména o zaméstnance.

Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim hovori o disledcich, které muze
mit pro treti osoby uloZeni trestni sankce pravnické osobé a v této souvislosti pouziva dokonce pojem
Lprimérenost”. Nehovori vSak bohuzel uz nic o tom, Ze uz samotné trestni stihani pravnické osoby
muze byt pro nékteré treti osoby také dost velky problém a pokud jim tak v této souvislosti vznikne
Skoda, otdzka jakékoliv jeji dodatecné nahrady muze byt v praxi velmi sporna a mozna dokonce i
nemozna.
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Dalsi clanky:

» Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

o Evropska unie méni pravidla plateb: vice odpovédnosti, intenzivnéjsi zpracovani dat, vice
kontrol

e Pohled pres hranice - natdc¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndimu bytu
e Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modeld v advokétni praxi

 Revize zdjezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Odpovédnost zaméstnavatele a zaméstnance v souvislosti s vyuzitim umélé inteligence

e Novy navrh zdkona o platformové praci - 2. dil: Redefinice zavislé prace

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

o JIRI HARNACH - VEREJNE ZAKAZKY LIVE! - CERVEN 2026

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25
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