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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odpovédnost za Skodu zpusobenou vadou
vyrobku

Zvlastnim druhem odpovédnosti v nasem pravnim radu je odpovédnost vyrobce ale i jinych osob za
vyrobek, jez zpusobil $kodu na zdravi, zivoté ¢i majetku spotrebiteld. Tato odpovédnost je upravena v
zékoné 59/1998 Sb., o odpovédnosti za $kodu zplisobenou vadou vyrobku, ktery je svym obsahem jiz
zcela v souladu s predpisy Evropského spolecenstvi, konkrétné se smérnici ¢. 85/374/EHS, o
odpovédnosti za vady vyrobkd.

Zvlastnim druhem odpovédnosti v nasem pravnim radu je odpovédnost vyrobce ale i jinych osob za
vyrobek, jez zpusobil $kodu na zdravi, zivoté ¢i majetku spotrebitelt. Tato odpovédnost je upravena v
zékoné 59/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplisobenou vadou vyrobku, ktery je svym obsahem jiz
zcela v souladu s predpisy Evropského spolecenstvi, konkrétné se smérnici ¢. 85/374/EHS, o
odpovédnosti za vady vyrobki.

Ceska préavni tiprava odpovédnosti za $kodu zplisobenou vadou vyrobku je postavena na
soukromopravni bazi a zakonna tprava je specialni k upravé odpovédnosti v obCanském zakoniku.
Obcansky zakonik se pouZije subsidiarné, tedy v téch pripadech, které nejsou touto specialni normou
reseny.

Podstatou institutu odpovédnosti za Skodu zpusobenou vadou vyrobku je objektivni odpovédnost
vyrobce respektive dovozce za Skodu na zdravi, zivoté ¢i majetku za predpokladu, ze existuje
pricinna souvislost mezi vadou vyrobku pochazejiciho od vyrobce a vzniklou Skodou. Vadny vyrobek
musi byt urCen a uzivan prevazné k jinym ucelim nez podnikatelskym. VySe uvedené podminky tedy
vadu vyrobku, vzniklou Skodu a pri¢innou souvislost mezi vadou vyrobku a Skodou musi prokazat
poskozeny. Odpovédnost vyrobce je konstruovana jako objektivni, tzn. Ze vyrobce se odpovédnosti
muze zprostit (liberovat) pouze pri splnéni zékonem vyzadovanych podminek.

Vyrobcem se v kontextu zdkona o odpovédnosti za Skodu zplisobenou vadou vyrobku rozumi nejen
vyrobce konecného vyrobku, suroviny nebo soucasti vyrobku, ale také osoba, ktera uvede na vyrobku
své jméno, ochrannou znamku nebo jiny rozliSovaci znak, dale kazda osoba, kterd v ramci své
obchodni ¢innosti doveze vyrobek za uc¢elem prodeje, najmu nebo jiného zpusobu uziti. Za vyrobce
muze byt povazovan také kazdy dodavatel vyrobku a to v tom pripadé, ze neni znam vyrobce nebo v
pripadé, ze nesdéli poskozenému ve lhuté do jednoho mésice od uplatnéni naroku na nadhradu skody
jméno vyrobce.

Vyrobkem je jakékoliv movita véc, ktera byla vyrobena, vytézena nebo jinak ziskana bez ohledu na
stupen jejiho zpracovani a je ur¢ena k uvedeni na trh a dale také jsou za vyrobky povazovany rovnéz
soucasti i prislusenstvi véci movité i nemovité; za vyrobek se povazuje i napriklad elektrina.

Vada vyrobku je posuzovana s ohledem na jeho bezpecnost. Vadnym je tedy takovy vyrobek, jestlize z
hlediska bezpecnosti jeho uziti nezarucuje vlastnosti, které Ize od néj opravnéné ocekavat, zejména s
ohledem na poskytnuté informace o vyrobku, predpokladany ucel, ke kterému mé vyrobek slouzit,
nebo dobu, kdy byl vyrobek uveden na trh. Vyrobek nelze povazovat za vadny pouze z toho divodu,
Ze pozdéji byl uveden na trh dokonalejsi vyrobek.
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Odpovédnosti se muze vyrobce zprostit za predpokladu, Ze prokaze, Ze vyrobek neuvedl na trh, vada
v dobé uvedeni na trh neexistovala, vyrobek nebyl vyroben pro trh, vada vyrobku je disledkem
plnéni pravnich predpist, pripadné Ze vada nemohla byt zjiSténa vinou nedostate¢nych védeckych
znalosti v dobé uvedeni na trh. Zprostit odpovédnosti se lze téz tehdy, pokud vyrobek byl zapracovan
do jiného vyrobku, jehoz konstrukci nebo navodem byla vada zpusobena a také v pripadé, kdy
prokaze, Ze vznik $kody zpusobil svym jedndnim nebo opomenutim poskozeny nebo osoba, za kterou
je poskozeny odpovédny.

Vyrobce je povinen nahradit Skodu na véci, za kterou odpovida, jen pokud vyse prokazané Skody
presahne 5000 K¢. Horni hranice neni v nasi pravni upravé na rozdil od Gpravy Evropského
spolecenstvi stanovena.

Pravo poskozeného domahat se nédhrady $kody zpusobené vadou vyrobku se proml¢i za tri roky ode
dne, kdy se poskozeny dozvédél nebo s prihlédnutim k okolnostem lze divodné predpokladat, ze se
mohl dozvédét o skodé, vadé vyrobku a o totoznosti vyrobce. Pravo na ndhradu Skody podle tohoto
zékona zanika uplynutim 10 let ode dne, kdy vyrobce uvedl na trh vadny vyrobek, ktery zpusobil
Skodu. To neplati, jestlize v uvedené dobé byl narok na nahradu skody uplatnén u soudu.

Ustanoveni § 10 zdkona dava poskozenému na vybér zda pouzije pravo na nahradu Skody podle
obecné upravy odpovédnosti za Skodu podle obcanského zakoniku nebo viici vyrobci podle zédkona o
odpovédnosti za $kodu zpusobenou vadou vyrobku. Je pripustné uplatnéni také kumulace obou
téchto forem odpovédnosti.
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