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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odstoupeni od smlouvy o dilo

Smlouva o dilo je ¢asto uzaviranym smluvnim typem, pricemz predmétem dila muze byt jak vytvoreni
nové véci, tak oprava, Uprava ¢i udrzba véci, nebo i nehmotny vysledek ¢innosti zhotovitele. Tento
smluvni typ je upraven v ustanovenich § 2586 a nasl. zdkona ¢. 89/2012 Sh., obéansky zakonik, v
platném znéni (dale jen ,obcCansky zakonik”). Dilo je provedeno, je-li dokonceno a predano. Pokud
tedy u smluvnich stran probéhne vse tak, jak si ujednaly, obé smluvni strany radné splnily své
povinnosti a jsou s vysledkem spokojeny, neni dan zadny duvod pro neshody ¢i spory mezi smluvnimi
stranami.
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Jak ale postupovat v pripadech, kdy objednatel sam vybira véci potrebné k provedeni dila,
byt z katalogu tretich subjektu, které, jak se posléze ukaze, nejsou vhodné pro provedeni
dila, ¢i neodpovidaji smluvnim ujednanim a zhotovitel na takovou nevhodnost objednatele
neupozorni nebo navic takovou véc nepovazuje za nevhodnou?

Ustanoveni § 2594 odst. 1 obcanského zakoniku stanovi, ze zhotovitel je povinen bezodkladné
upozornit objednatele na nevhodnou povahu véci nebo prikazu, ktery byl zhotoviteli udélen. Toto
pravidlo se neuplatni v pripadé, kdy zhotovitel nemohl nevhodnost takové véci ¢i prikazu zjistit ani
pri vynalozeni potrebné péce. Pokud tedy bude objednatel vybirat ke zhotoveni dila jakékoli véci, mél
by je zhotovitel dukladné prohlédnout, aby se ujistil, Ze jde o véci vhodné k provedeni dila. V
opa¢ném pripadé muze dojit k tomu, Ze véci objednané zhotovitelem na zakladé pozadavku
objednatele nejenze nejsou vhodné pro provedeni dila, ale navic mohou byt i v absolutnim rozporu s
ujednanym predmeétem dila. Objednatel nemusi byt osobou orientujici se v dané oblasti, coz v
nékterych pripadech vede pravé k tomu, ze vyuziji sluzeb odbornika - zhotovitele pro provedeni
urcitého dila, pricemz si véci, které ma zhotovitel k provedeni dila pouzit, voli sém objednatel dle
vlastniho vkusu ¢i jinych pozadavkl. Pokud takto objednatelem zvolenou véc zhotovitel zamysli
pouzit, muze a mél by jako odbornik posoudit, zda takova véc je vhodna a zpusobila pro pouziti pri
provadéni dila. Pokud zhotovitel zjisti rozpor takové véci s predmétem dila, resp. nevhodnost véci ve
vztahu k predmétu dila, je povinen na to upozornit objednatele. O to vice mé zhotovitel tuto
povinnost, kdyz je zrejmé, Ze s objednatelem zvolenou véci neni mozné dilo provést radné. Pokud ale
zhotovitel na uvedeny nesoulad neupozorni a objednatel ma za to, Ze jim vybrana véc je pro
provedeni dila vhodnd, plynou z toho pro obé smluvni strany nejen faktické, ale i pravni nasledky,
které se mohou projevit nejen pri provadéni dila, ale i poté, co je jiz dilo objednateli predano.

/////

vyrozumét objednatele o této skute¢nosti. Objednatel muze sjednat ndpravu a vybrat véc jinou,
vhodnou k provedeni dila. V pripadé, kdy toto objednatel odmitd a trva na pouziti zvolené véci, je
zhotovitel opravnén pozadovat po objednateli pisemné prohlaseni o tom, Ze na pouziti takové véci
trvda. V takovém pripadé ztraci objednatel prava z vadného plnéni zpusobené pravé nevhodnou véci.
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Situace se zkomplikuje v pripadech, kdy objednatel vybere nespravnou véc, zhotovitel to nezjisti a
zapocne s provadénim dila a po provedeni Casti dila se zaCnou projevovat vady na této véci a
soucasneé si objednatel uvédomi, ze jim zvolena véc nekoreluje s ujednanim smlouvy o predmétu dila.
Obé smluvni strany odmitaji svou odpovédnost za vznikly stav a zatimco objednatel pozaduje po
zhotoviteli sjednani napravy, zhotovitel toto odmita s tim, Ze pouze plnil prikazy objednatele, pricemz
véc si zvolil sam objednatel, kdy tato véc byla vhodna a ve smlouvé nebyly sjednany zadné blizsi
specifikace véci, tedy, Ze véc odpovida smlouvé. Bezesporu jde o vadné plnéni, pricemz zustava
posoudit, zda bude mit objednatel prava z vadného plnéni, ¢i nikoli, a pokud ano, v jakém rozsahu a
zda vznikne pravo objednatele od smlouvy odstoupit.

Dle ust. § 2615 odst. 2 obcanského zakoniku se pro prava objednatele z vadného plnéni pouziji
obdobné ustanoveni o kupni smlouvé. V pripadé podstatného poruseni smlouvy ma dle ust. § 2106
odst. 1 objednatel mimo jiné pravo i na odstoupeni od smlouvy. V pripadé nepodstatného poruseni
smlouvy ma objednatel prava uvedena v ust. § 2107 obc¢anského zédkoniku, kterymi jsou pravo na
odstranéni vady anebo na primérenou slevu z ceny za dilo, priCemz pravo odstoupit od smlouvy je
dano az sekundarné pro nesplnéni povinnosti zhotovitele vadu odstranit. Neodstrani-li zhotovitel
vadu v¢as nebo tuto odmitne odstranit, mize objednatel od smlouvy odstoupit nebo pozadovat slevu
ze sjednané ceny za dilo. Je zapotrebi si ale uvédomit, Zze odstoupeni od smlouvy neni mozné v
pripadé, kdy objednatel nemize zhotoviteli vydat dilo, resp. vratit véc v tom stavu, v jakém ji od
zhotovitele obdrzel. Typicky tedy pujde o pripady, kdy jsou véci dodané zhotovitelem zpracovany a
jsou soucasti dila.

Duvody pro odstoupeni od smlouvy stanovi zakon, pfi¢emz neni vylouceno, aby si smluvni strany ve
smlouvé upravily rozsah odli$né od zakonnych divodd. Pokud v$ak smlouva odstoupeni nepripousti
viubec, bude mozné od smlouvy odstoupit pouze v pripadech, s nimiz pocita zékon. Obcansky zakonik
obecné umoznuje odstoupit od smlouvy pouze v pripadech podstatného poruseni povinnosti druhou
smluvni stranou, popr. v situacich, kdy z chovani druhé smluvni strany nepochybné vyplyne, ze
porusi smlouvu podstatnym zpusobem, a neda-li tato smluvni strana na vyzvu opravnéni smluvni
strany primérenou jistotu. Pokud vychazime z vySe popsaného skutkového stavu, tedy Ze objednatel
poskytl zhotoviteli nevhodny prikaz, zvolil si nevhodnou véc a zhotovitel jej na tuto nevhodnost
neupozornil, nebot sdm zastéva stanovisko, ze jde o véc spravnou a vhodnou, nebot ve smlouvé
nebyly vymezeny presné parametry véci, které maji byt pouzity, a pokud nebude mozné véc vratit
zhotoviteli v piivodnim stavu, nemuze objednatel od smlouvy odstoupit.

Objednatel zvolil nespravnou véc, zhotovitel vSak naopak povazuje tuto véc za odpovidajici smlouve,
pricemz objednatel od smlouvy odstoupit nemuze z duvodu, Ze jim zvolena véc jiz byla zpracovana a
nelze ji vrétit zhotoviteli, aniz by se neznehodnotila (napr. byla zabudovana do stavby). V prubéhu
provadéni dila nebyly vzneseny zadné namitky k objednatelem zvolené véci zadnou ze smluvnich
stran. Pokud ve smlouvé nebyly sjednany presné parametry véci, ktera méla byt pouzita k provedeni
dila a pokud véc vyminéna objednatelem neodporuje ucelu uziti dila sjednaného ve smlouvé, neptjde
o rozpor se sjednanym predmétem dila. Objednatel muze prevzit dilo s vyhradami nebo i bez vyhrad
(pokud neni ujednéno jinak). V pripadeé, ze vady dila se projevuji jesté pred jejim prevzetim, nesplni
zhotovitel svuj zavazek radné za predpokladu, ze vady neodstrani pred samotnym predanim dila
objednateli. Pokud se vady objevi az po predani dila, ma objednatel préva z vadného plnéni.

U posuzovani zda doslo k poruseni povinnosti jedné ze smluvnich stran a charakteru takového
poruseni je potreba brat v ivahu i skute¢nost, ze nikdo nesmi tézit ze svého nepoctivého nebo
protipravniho ¢inu ani z protipravniho stavu, ktery vyvolal nebo nad kterym ma kontrolu. Tedy je
potreba zvazit, zda k porusSeni povinnosti zhotovitelem neprispélo i chovani objednatele a zda jde
vibec o poruseni povinnosti zhotovitele. Objednatel totiz vybral véc, ktera ve vysledku dle jeho
tvrzeni neni véci vhodnou pro zhotoveni dila i pres to, ze zhotovitel uvadi, ze vhodnou je. Nicméné



podstatnym faktem zlstava, Ze se vady projevily pravé na véci vyminéné objednatelem. Pokud bylo
dilo provedeno nespravné a v dusledku toho doslo ke vzniku vad na predmétu plnéni, je nutné
zhotoviteli vytknout vady a zvolit prislusné pravo z vadného plnéni. Nicméné pokud nelze predmét
dila vratit zhotoviteli v piivodnim stavu, nema objednatel pravo na odstoupeni od smlouvy. V
takovych pripadech, kdy neni mozné véc vratit zhotoviteli v pivodnim stavu, a zhotovitel plnil pouze
¢astecné, lze odstoupit pouze u dosud nesplnéné ¢asti, tedy od zbytku plnéni. O takovy pripad pujde
v pripadé napr. dil¢ich stavebnich uprav, které se provadéji postupné na ruznych ¢éstech stavby
apod. Obecné odstoupeni rusi zavazek od pocatku, tedy ex tunc. Pokud ale pravni rad priznava
moznost odstoupeni pouze s Gc¢inky do budoucna, tedy od nesplnéné Casti sjednaného plnéni, zanika
zavazek od okamziku odstoupeni, tedy ex nunc. Odstoupeni od smlouvy vSak vyvolava uéinky pouze
mezi smluvnimi stranami a nedotyka se prav tretich osob nabytych v dobré vire. V souvislosti s
odstoupenim od smlouvy je také dilezité si uvédomit i to, Zze odstoupenim od smlouvy nezanikaji
pravo na nahradu Skody, narok na smluvni pokutu nebo trok z prodleni, ani ujednani, ktera maji
smluvni strany zavazovat i po odstoupeni od smlouvy (typicky prorogacni i rozhodc¢i dolozky),
zajisténi zavazku a v pripadé odstoupeni pouze od ¢asti plnéni i prava z vadného plnéni.

S ohledem na vyse uvedené Ize doporucit smluvnim stranam uvést ve smlouvach presnou specifikaci
predmétu plnéni véetné minimalnich pozadavkl na véci, které maji byt pouzity ke zhotoveni dila, at
uz jde o véci, které ma zajistit zhotovitel sdm nebo s urcitou mirou pri¢inéni objednatele.
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