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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odstupné v obchodnich vztazich

Zru$eni smlouvy zaplacenim odstupného je jednim ze zplsobu zaniku nesplnéného zavazkového
vztahu. Pro obchodnépravni vztahy je pravni uprava zruseni smlouvy zaplacenim odstupného
obsaZena v ustanoveni § 355 zdkona €. 513/1991 Sh., obchodniho zakoniku. Institut odstupného zna
ovSem vedle obchodniho zdkoniku i zékonik obc¢ansky (tj. zakon ¢. 40/1964 Sb.), vzhledem ke
komplexnosti Gpravy odstupného v obchodnim zékoniku se vSak ob¢anskopravni Gprava nepouzije.

Jedna se o pravni upravu dispozitivni, coZ znamena, Ze si jeji uplatnéni mohou smluvni strany zcela vyloucit, popr. se
od ustanoveni § 355 obchodniho zdkoniku dohodou odchylit.

Utelem dolozky o odstupném je poskytnout iéastniku uzavrené smlouvy (at jiz smlouvy kupni, smlouvy o dilo apod.)
moznost jednostranné tuto smlouvu zrusit oznamenim o vyuziti tohoto prava druhé smluvni strané a zaplacenim
dohodnuté ¢astky jako tzv. odstupného. To vSe bez toho, Ze by tomuto kroku muselo predchazet poruseni smlouvy
kterékoliv ze smluvnich stran. Odstupné zaroven plni funkci pauSalizované nahrady skody.

Vyse uvedenymi znaky se institut odstupného 1isi od moznosti zrusit smlouvu odstoupenim. Odstoupit od uzaviené
smlouvy je mozné nejen za podminek v ni sjednanych, ale i v pripadech stanovenych zakonem, navic bez toho, Ze by
odstoupeni bylo vazéno na zaplaceni urcité penézité castky. Na druhou stranu musi odstoupeni od smlouvy
predchdzet jeji poruseni, tedy prodleni ucCastnika smlouvy s jejim plnénim (jako vyjimku z tohoto pravidla je mozno
uvést kupr. ustanoveni § 348 obchodniho zdkoniku).

Dolozku o odstupném je mozné sjednat jak Ustné, tak pisemné. Zpravidla bude ale soucésti smlouvy, jejihoz zruseni
se ma tykat. Pisemnou formu dolozky o odstupném lze jen doporucit, a to s ohledem na pravni jistotu ucastniku
smlouvy o jejim obsahu.

Z dolozky o odstupném musi byt vzdy ziejmé, které smluvni strané svédci, tedy jaka ze smluvnich stran mize zrusit
smlouvu zaplacenim odstupného. MoZznost zru$it smlouvu zaplacenim odstupného miZze mit jak pouze jedna ze
smluvnich stran, tak obé z nich, a to za shodnych ¢i rozdilnych podminek. Dalsi podstatnou nélezitosti této dolozky je
samozrejmé stanoveni vySe penézité ¢astky jakozto odstupného. Vzhledem k tomu, ze ustanoveni § 355 obchodniho
zakoniku je ustanovenim dispozitivnim (viz vysSe), je mozné si dojednat jako odstupné namisto zaplaceni stanovené
penézité Castky odevzdéani urcité movité véci.

Dispozitivnost predmétného ustanoveni obchodniho zdkoniku se dale projevuje i v upravé zpiisobu samotného zruSeni
smlouvy. Smluvni strany se mohou kupt. dohodnout, Ze ke zruSeni smlouvy dochézi jiz samotnym zaplacenim
(poskytnutim) odstupného bez toho, Ze by mu muselo predchazet ozndmeni o zruseni smlouvy. Pokud ale smluvni
strany této moznosti nevyuzily a nesjednaly si zddnou obdobnou odchylku od zédkona, vyZaduji se k i¢innému zruSeni
uzavirené smlouvy formou odstupného dva ukony ze strany osoby, které dolozka o odstupném sveédci (opravnéné
osoby).

Prvnim z nich je ozndmeni opravnéné osoby adresované druhé smluvni strané o tom, ze vyuziva svého prava na
zruseni prislusné smlouvy. Forma oznameni neni zdkonem stanovena a zélezi tedy na dohodé smluvnich stran.
Pisemnd forma je ovSem samoziejmé vhodnéjsi.

Druhym ukonem je poskytnuti odstupného osobou opravnénou ve prospéch druhé smluvni strany, tedy zpravidla
zaplaceni smluvené penézité ¢astky. Pokud bude odstupné hrazeno bezhotovostnim zplsobem, je zaplaceno az
pripsénim prislusné ¢astky na bankovni icet druhé smluvni strany, tedy ne jiz dnem, kdy opravnéna osoba poda
prislusny bankovni prikaz k ihradé. I zde si ale smluvni strany mohou sjednat odchylny zptisob placeni.

Ke zrus$eni smlouvy dochézi v takovém pripadé ucinénim obou téchto tkonud. Neni pritom dulezité, ktery z nich ucini
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opravnéna osoba drive.

Uéinnym zrusenim smlouvy dochdzi k zaniku vSech prav a povinnosti z ni plynoucich (k detailtim viz § 351
obchodniho zdkoniku). Neni-li dohodnuto jinak, rusi se smlouva od pocatku a nastava situace, jako by nikdy uzaviena
nebyla. Smluvni strany maji proto povinnost vratit si pripadné poskytnuté plnéni.

Zavérem jedno upozornéni. I pokud je dolozka o odstupném sjedndna, neni mozné ji ke zruseni smlouvy vyuzit za
situace, jestlize jiz v prubéhu trvani smlouvy osoba opravnéna prijala od druhé smluvni strany plnéni zavazku nebo
jeho ¢ésti. Osoba opravnéna nemuze vyuzit svého prava zrusit smlouvu poskytnutim odstupného déle ani v pripadé,
Ze jiz alespon z¢4sti splnila sviij zavazek druhé smluvni strané. Jak k této problematice uvadi publikace Zajisténi a
zénik zévazka autort JUDr. FrantiSka Faldyny, CSc., JUDr. Ing. Jana HuSka a JUDr. Zdenka Dese, CODEX Bohemia,
1995, musi se jednat o prijeti pInéni nebo splnéni zdkladni povinnosti vyplyvajici ze smlouvy, nikoliv prijeti plnéni ¢i
splnéni vedlejsi povinnosti. I tato omezeni je ale mozno smluvné vyloucit, popr. si je dohodnout jinak.
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