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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Odvolani daru pro nevdék a postup darce pri
jeho uplatneni

Darovani je dle definice obsazené v ustanoveni § 2055 zdkona 89/2012 Sb., ob¢ansky zdkonik, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,0Z") pravni jednéni, kdy darovaci smlouvou déarce bezplatné
prevadi vlastnické pravo k véci nebo se zavazuje obdarovanému véc bezplatné prevést do vlastnictvi
a obdarovany dar nebo nabidku prijima. Néasledujici ustanoveni v OZ upravuji dalsi skutecnosti, jako
napr. povinnost pisemnosti darovaci smlouvy v pripadé, ze je darovana nemovitost, moznost darovani
celého svého majetku nebo darovani véci, kterou darce nemad, darovani pro pripad smrti ¢i darovani
podpory. V tomto Clanku nas vSak budou zajimat zejm. ustanoveni § 2068 a nasl. OZ, resp. zejména
ustanoveni § 2072 a nasl., ktera upravuji institut odvolani daru, na jehoz zdkladé ma darce pravo dar
odvolat pro nouzi nebo pro nevdeék.

JELINEK

K darovani nejcastéji dochazi mezi nejblizsimi pribuznymi ¢i blizkymi osobami. Pokud blizké osobé
néco darujeme, nepredpokladdme, Ze nastane situace, kdy véc budeme chtit zpét pravé z duvodu,
kdy se k nam obdarované osoba zachova takovym zplisobem, ze nam ublizi a timto jedndnim porusi
dobré mravy. Bohuzel k takovym situacim dochdzi ¢astéji, nez bychom si prali a mnoho klientd se v
dnesni dobé na nés obraci pravé s takovym problémem a z toho divodu se v ¢lanku zabyvame pravée
touto problematikou.
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uprava v sobé zahrnovala Sirsi pojeti nevdéku, resp. bylo mozno pozadovat vraceni daru, i pokud se
obdarovany choval v rozporu s dobrymi mravy i vi¢i osobam darci blizkym. Dle souCasné pravni
upravy je treba, aby obdarovany svym jednanim zjevné porusil dobré mravy, ¢imz darci ublizil, a to
umyslné nebo z hrubé nedbalosti, a to vuci darci a ddrce mu takové jednéni neprominul. Pokud jde o
osoby blizké, Ize za nevdék vaci darci povazovat také zjevné poruseni dobrych mrava vaci témto
osobam, nicméné pouze, pokud to oduvodnuji okolnosti. Takovou okolnosti bude zejména jednani
obdarovaného, které ublizi darci tak, ze poruseni dobrych mravu vuci osobé blizké darci, darce
pozadovala hrubé poruseni dobrych mravt, kdy soucasna tprava pozaduje zjevné poruseni dobrych
mravi, zato ovSem umyslné ¢i z hrubé nedbalosti.

Pro radné uplatnéni odvolani daru, pokud se obdarovany zachova zpusobem predpokladanym
ustanovenim § 2072 OZ, je tfeba dodrzet lhtitu stanovenou v ustanoveni § 2075 OZ. Tato je
stanovena tak, Ze darce muze dar pro nevdék odvolat do jednoho roku ode dne, co mu obdarovany
ublizil, kdy pro pripad, Ze by se déarce o takové skutec¢nosti dozvédél pozdéji, do jednoho roku ode
dne, kdy se o ni dozvédél. Chovani obdarovanému lze prominout, a to i konkludentné, coz znamena,
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ze pokud tato lhita marné uplyne, ma se za to, ze dérce obdarovanému jeho jednani prominul a
pravo odvolat dar zanika. S vyjimkou pripadu, kdy pravo odvolat dar pro nevdék prejde na darcovi
dédice.

Toto pravo méa dédic v pripadé, ze obdarovany sam zabrani darci v odvolani daru, pripadné pokud v
tom darci zabranila vys$si moc, nicméné za tu neni povazovana samotna smrt darce bez dalsiho.
Zakon predpoklada, ze darce jiz za zivota mél vili dar odvolat, ale smrt mu v tomto zabranila. Otazka
prokazovéni vule darce by byla predmétem pripadného soudniho rizeni, pokud by obdarovany dar
dobrovolné nevydal. V pripadé prechodu prava na dédice je treba zduraznit jeSté souvislost s tim, na
co ma dédic pravo z hlediska vydani daru, kdy pokud obdarovany jiz dar ani jeho plnou hodnotu
nemad, musi vydat to, co mu z obohaceni jesté zbyva dle ustanoveni § 2078 OZ, tedy dédici nemaji
narok na nahradu obvyklé ceny daru jako samotny darce, pokud ovSem vydani daru nezmaril
obdarovany a na toto se uzije praveé postup dle ustanovené § 2078.

Pokud ovsem sam dérce dar odvold, stava se obdarovany tzv. nepoctivym drzitelem. To znameng, ze
obdarovany je povinen darci vydat samotny dar a zaroven i pripadné plody a uzitky, tyto ovSem v
souvislosti s uskute¢nénym nevdékem, ¢ili ty, které se daji vztahnout k nevdéku obdarovaného,
nikoliv bez dalsiho vSechny plody a uzitky. Pokud v souvislosti s jednanim obdarovaného vznikne
darci Skoda, je tuto obdarovany také povinen nahradit.

Pokud dojde ze strany obdarovaného k jednani oduvodiujicimu odvolani daru pro nevdék, pak je
treba okamzité, jakmile se o tomto jednani darce dozvi, ¢i jakmile se ho obdarovany vaci darci
dopusti, co nejdrive pisemné sdélit obdarovanému, ze darce dar odvolava a odstupuje od darovaci
smlouvy. V tomto pripise by mél darce sdélit, ze odstupuje od darovaci smlouvy, duvod odvolani daru
a vyzvat obdarovaného k vraceni daru, resp. poskytnuti soucinnosti s jeho vydanim, tak tomu bude
zejména u darovani, jehoz predmétem je nemovitost. Tato vyzva, resp. odstoupeni od darovaci
smlouvy musi byt obdarovanému doruceno, nebot se jedna o tzv. adresné pravni jednani, tedy teprve
okamzikem dojitim pripisu obdarovanému nastéavaji i¢inky takového pravniho jednani. Pokud jde o
rozsah, v jakém je obdarovany povinen dar vratit, pak v souladu s ustanovenim § 2072 OZ ma darce
pravo pozadovat vydéani celého daru, a neni-li to mozné, zaplaceni jeho obvyklé ceny.

Pokud darce dar odvolava, je treba skute¢né dobre zvazit duvod takového odvolani. Dle judikatury ke
staré pravni upravé, ktera je vSak pouzitelna i pro odvoldni daru dle OZ, neni predpokladem pro
uspésné odvolani daru (drive vraceni) jakékoliv chovani obdarovaného, nicméné je potreba takové
jednani posuzovat vzdy s ohledem na konkrétni okolnosti. Z tohoto diivodu nejsou aplikovana zadna
obecna kritéria pro takové diivody, nebot se kazdy pripad posuzuje individualné vzhledem ke
konkrétnim souvislostem. Odvolani daru je institut, ktery mé chranit darce, nicméné ne kazdé
jednani obdarovaného je v takovém rozporu s dobrymi mravy, které odvolani daru oduvodnuje a
ustanoveni tak neslouzi jako nastroj, aby si darce v podstaté vynucoval slusné chovani od
obdarovaného.

Pokud obdarovany neposkytne soucinnost a dar nevyda nebo nezajisti jeho prepis zpét na darce, pak
darci nezbyva nez se obratit na soud, kde bude zadat vydani véci ¢i se bude zalobou domdahat uréeni
vlastnictvi. V takovém pripadé vSak ve vét$iné pripadu pravé obdarovany sporuje platnost
odstoupeni od darovaci smlouvy a je tfeba jednak skutec¢né tedy zvazovat diivod odvolani daru,
jednak dodrzet shora popsany postup, tedy ve stanovené lhité zaslat pripis obdarovanému a v ném
uvést veskeré skutecnosti a jednak byt pripadné pripraven takové skutec¢nosti prokazat. V navaznosti
na shora uvedené pro rekapitulaci shrnujeme, ze pokud se darce chce uspésné domoci platného
odstoupeni od smlouvy a vydani daru, zejména musi v zaslaném pripise uvést, ze pro nevdék
obdarovaného odstupuje od darovaci smlouvy, nebot obdarovany ubliZil darci tak, ze timto jednanim
porusil dobré mravy, darce mu toto jednani nepromiji, co nejlépe zde popsat davody tohoto



odstoupeni a nasledné vyzvat obdarovaného k vydani celého daru, popripadé zaplaceni obvyklé ceny,
neni-li mozné dar vydat. To vSe nejdéle do jednoho roku ode dne, kdy se darce o jednani
obdarovaného dozveédeél.
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