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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Osvojeni nezletilych registrovanymi partnery

S prijetim zékona ¢. 89/2012 Sb., obcCansky zakonik (dale jen ,NOZ"), doslo v institutu osvojeni k
fadé zmén. MoZnost osvojeni nezletilého ditéte registrovanymi partnery viak v Ceské republice
zustava stale uzavrena. Nic na tom nezménily ani snahy poslanci novelizovat zédkon ¢. 115/2006 Sb.,
o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zakont (déle jen ,ZoRP“), na podzim
roku 2014, ktery osvojeni registrovanymi partnery vyslovné zakazuje.
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Obecné o osvojeni

Osvojeni je upraveno v § 794 - 854 NOZ a je definovano jako prijeti cizi osoby za vlastni za podminky
existence takového vztahu mezi osvojencem a osvojitelem, ktery je mezi rodicem a ditétem, popt-.
existence alespon zakladu takového vztahu, a za podminky, Ze je osvojeni v souladu se zajmy ditéte
(viz § 794 a 795 NOZ). Za predpokladu splnéni téchto podminek je rozhodnuto o osvojeni nezletilého
soudem na navrh osoby, ktera se jeho osvojeni dozaduje (viz § 796 NOZ). Rozhodnutim soudu a
zapisem do matriky se osvojitel popr. osvojitelé stavaji pravnim rodi¢em osvojence (viz § 797 NOZ) a
ziskavaji tak rodi¢ovskou odpovédnost vici nezletilci. Obecna tprava v NOZ je dale doplnéna
zédkonem ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisu, a zdkonem C.
292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich.

V souvislosti s prijetim NOZ dosSlo zejména ke zméné koncepce osvojeni. Osvojeni jiz nebude
chéapano jako jeden z instituti ndhradni rodinné péce, ale jako statusova zména, nebot je zaloZeno na
fikci biologického svazku prirozeného rodicovstvi. Tim byla odstranéna dvojkolejnost rozhodovani o
téchto otazkach a rozhodovani o osvojeni bylo pridéleno vyhradné soudum. Déle u osvojeni nezletilct
dochazi k posileni prav existujicich a putativnich pribuznych, k posileni prav osvojence (zejména se
jedna o souhlas osvojence starsiho 12ti let s osvojenim), k posileni vyznamu péce pred osvojenim, k
jasnému deklarovani pravidel anonymity osvojeni, k vytvoreni podminek pro automatickou konverzi
nezrusSitelného osvojeni, ke zménam v tprave souhlasu rodice nezletilého, k rozsireni katalogu
situaci umoznujicich osvojit nezletilého bez souhlasu rodice a nakonec ke zcela novému zakotveni
institutu osvojeni zletilého.[1]

Osvojeni registrovanymi partnery

Na zdkladé § 800 NOZ Ize rozliSovat osvojeni spole¢né a osvojeni individualni. Vzhledem k faktu, ze
je osvojeni chapano jako institut nahrazujici biologické rodiCovstvi, je spoleéné osvojeni, tj. osvojeni
manzeli, prioritnim typem. K osvojeni individualnimu, tedy osvojeni jedinym osvojitelem, by mélo byt
pristupovano pouze ve vyjimecnych pripadech, kdy nelze ucelu osvojeni dosahnout jinak. Predevsim
by se mélo jednat o osvojeni jednim z manzelt, ktery neni biologickym rodicem nezletilce. Zakon
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vSak pripousti i osvojeni osobou jinou.[2]

Pro ucely osvojeni nelze pod pojem manzelé zahrnout i pojem registrovani partneri. Navic je
spoleCné osvojeni registrovanymi partnery ex lege vylouceno v ustanoveni § 13 odst. 2 ZoRP.
Duvodem tohoto je dle divodové zpravy k ZoRP preference nahradni vychovy ditéte heterosexualnim
parem. V pripadé rozvodu heterosexudlniho manzelstvi a nasledného vstupu jednoho z byvalych
manzell do registrovaného partnerstvi nedochazi k omezeni jeho rodi¢ovskych préav. Statusovy stav
registrovaného partnerstvi tedy nema zadny vliv na statusovy vztah rodiCovstvi. Registrovany
partner je nadale posuzovan jako rodic ditéte a je vylouc¢eno jakékoliv omezeni stavajicich
rodicovskych prav.

Vychova a péce o dité v ramci homosexualnich pard je vSak realitou a jejich pocty eskaluji. Difve se
jednalo predevsim o homosexualni pary vychovavajici potomky z predchozich manzelstvi, ale v
poslednich letech se velmi rozsirilo planované rodicovstvi stejnopohlavnich paru, kdy se dité rodi do
fungujici homosexualni ,rodiny”. Pravné vsak ma pouze jednoho rodice. V pripadé umrti jednoho z
partneri ¢i rozvratu takového svazku pak nastava obtizna situace, ktera je v rozporu s nejlepSimi
zajmy ditéte. Jako priklad Ize uvést lesbické registrované partnerky, které pocnou dité s nahodnym
neznamym muzem. Toto dité spolecné od narozeni vychovavaji. Dle zadkona je rodiCem ditéte pouze
jeho biologicka matka. Pokud vSak ta zemre, dité se stava sirotkem a v pripadé neexistence zadnych
dalsich pribuznych, kterym by mohlo byt dité svéreno do péce, se dostane do tstavni vychovy. To se
vsak jevi jako zcela zbytecné vzhledem k faktu, ze dité ma ,druhou” matku, ktera vsak dle prava k
nému zadny vztah nema a tedy nema ani narok jej dal vychovavat a pec¢ovat o néj.[3]

K nemoznosti osvojit si dité v ramci registrovaného partnerstvi

Z pohledu laické verejnosti by se mohla jevit jako diskriminac¢ni samotna sexualni orientace
osvojitele. To vSak neni pravdou, nebot osvojeni je vylouCeno pouze v pripadé registrovanych
partneri (tedy bude-li zadat o osvojeni gay ¢i lesba muze byt jeho zadosti vyhovéno). Z pohledu
jedné ze zakladnich hodnot demokratického pravniho statu, principu rovnosti, vSak vylouc¢eni
moznosti osvojeni registrovanymi partnery lze povazovat za diskriminacCni, nebot v rdmci principu
rovnosti by méla byt zachovavana rovnéz i rovna ucta statu k lidské dustojnosti vSech fyzickych osob
(viz ¢l. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod Ceské republiky, dale jen ,Listina“). Klima uvadi, Ze
,rovnost v prdvech znamend na jedné strané moznost stejného pristupu k prdaviim, na druhé strané
znemoznéni vyloucit ¢lovéka z dostupnosti urcitych prav c¢i svobod“[4] a tedy i z tohoto thlu pohledu
lze znemoznéni moznosti osvojeni registrovanymi partnery povazovat za diskriminacéni. V rdmci
prava na rovné zachdzeni je zahrnuto pravé i pravo nebyt diskriminovan, které je konkretizovano v
¢l. 3 odst. 1 Listiny. Dle tohoto ustanoveni se zakladni prava i svobody zarucuji vSem bez rozdilu.
Samotny princip rovnosti je dle Ustavniho soudu Ceské republiky nutno vykladat jako zékaz
rozliSovani mezi srovnatelnymi osobami, aniz by existovaly objektivni a rozumné duvody pro
uplatnény rozdilny pristup.[5] V pripadé, Ze toto nebude respektovano, lze hovorit o libovuli, kterd je
v pravnim staté zcela nepripustnd.[6] Z vySe uvedenych divodu pak Ize ustanoveni § 13 odst. 2
ZoRP, které zakazuje osvojeni v rdmci registrovaného partnerstvi, povazovat za protiustavni.
Absurdnost zédkazu osvojeni je jesté znasobena nasledujicim ustanovenim § 13 odst. 3 ZoRP, které
druhému partnerovy uklada povinnost podilet se na vychové ditéte druhého partnera, které s nim
Zije ve spolecné domacnosti.

Tak jako 1ze shledat nesoulad ustanoveni ZoRP s narodnimi predpisy, 1ze pozorovat nesoulad i na
mezinarodni trovni. Umluva o ochrané lidskych préav a zékladnich svobod (déle jen , Umluva“)
zakotvuje akcesorické pojeti rovnosti v clanku 14, kdy se tento clanek aplikuje pouze v pripadé, ze
diskriminace ma vliv na prava, kteréa jsou chrdnéna Umluvou. V piipadé osvojeni registrovanymi
partnery je predmétnym pravem pravo na rodinny zivot, které vsak nezaklada pravo ¢lovéka zalozit
rodinu ani adoptovat dité. Na druhé strané vSak zakladé préavo zalozit a rozvijet vztah s jinou lidskou



bytosti, pravo na rozvoj osobnosti vlastni i pravo na sebeurceni. Moznost osvojeni pak 1ze zahrnout
pod préavo chrénéné Umluvou, a proto dojde i k uplatnéni ¢lanku 14, ktery zakazuje diskriminaci.
Préva, které jsou chranéna Umluvou, mohou byt poru$ena pouze v piipadé, Ze zde existuji legitimni
duvody a dané opatreni je témto duvodum primérené. Otdzkou osvojeni homosexudly se jiz zabyval
Evropsky soud pro lidska prava (dale jen ,,ESLP“) napr. v pripadé rozhodnuti ESLP ve véci E. B. proti
Francii ze dne 22. ledna 2008. Jednalo se o pripad lesbické Zeny Zijici ve spolecné domécnosti s jeji
druzkou, které urady znemoznily adopci ditéte. ESLP v tomto pripadé judikoval, ze samotné sexualni

orientace nemuze byt divodem k zamitnuti osvojeni ditéte.[7]

Na tomto misté bych se piiklonila k ndzoru verejného ochrance prav Ceské republiky a oznacila bych
ustanoveni § 13 odst. 2 ZoRP za diskriminacni, a to nejen na podkladé narodnich ale i mezinarodnich
dokumentu ochranujicich zékladni lidska prava a svobody. Z tohoto duvodu povazuji za vhodné, aby
predmétné ustanoveni bylo ze zdkona vypusténo.

Pripravovana novelizace ZoRP

12. zari roku 2014 se skupina poslancu pokusila o zménu zékona a vypusténi zdkazu osvojeni se
soucasnym umoznénim osvojeni si ditéte svého partnera (snémovni tisk ¢. 320/0). Cilem této novely
je umoznit osvojeni ditéte druhym partnerem v ramci registrovaného partnerstvi. Moznost osvojeni
ciziho ditéte registrovanymi partnery z ndhradni Gstavni péce by umoznéna stéle nebyla. Projednani
dané novely v prvnim ¢teni bylo na programu Poslanecké snémovny planovano na den 28. dubna
2015. K projednani ndvrhu vSak stale nebylo prikroceno a vzhledem k faktu, ze vlada k navrhované
novele neprijala zadné stanovisko, nelze oCekavat priliSné nadSeni ani v ramci Poslanecké snémovny.
Odpurci zavedeni moznosti osvojeni registrovanymi partnery uvadéji jako argument predevs$im
neschopnost homosexualniho paru kvalitné vychovavat dité, moznou Sikanu osvojenych déti z rad
jejich vrstevniku, prejimani netradi¢nich nazorl a koncepci rodiny osvojencem, existenci tfech
rodict a mnoho dal$ich. Na druhé strané zasténci osvojeni ditéte registrovanymi partnery uvadéji, ze
dobré zazemi a psychologickd pomoc tyto argumenty mohou prekonat, a Ze neni v zdjmu zadného
ditéte byt vychovavén v Ustavni péci. Jak plyne z pruzkumu Centra pro vyzkum verejného minéni, je
pro zavedeni moznosti osvojeni druhym partnerem v ramci homosexuélnich svazku vice jak polovina
dotazovanych. I na tomto lze demonstrovat, ze se Ceska verejnost postupneé liberalizuje a otevira této
moznosti.[8]

Zaver

Zavérem je treba zdlraznit, Ze moznost osvojit si dité v ramci registrovaného partnerstvi zdaleka
jesté neznamena, ze k nému fakticky dojde. Stejné jako u klasického osvojeni v rdmci manzelstvi i
samostatnou osobou predchazi rozhodnuti o osvojeni proces, ktery vyhodnocuje podminky a
predpoklady, které musi byt naplnény pred priznanim ditéte k osvojeni. Z tohoto duvodu tedy
nepovazuji zpristupnéni moznosti registrovanym partnerum podat zadost o osvojeni za zménu, jak
nékteri rikaji, kolosalnich rozmért. Nadto vzhledem k moznosti osvojeni lesbou ¢i gayem jako
samostatnym zadatelem se prakticky nejedna o tak dalekosahlé zmény. V pripadé tspéchu téchto
zadatelu dité stejné vyrusta v domdcnosti, kde nefunguje tradi¢ni rodina a nevidim tedy zadny rozdil
v tom, zda je dité vychovavano homosexudalnimi partnery ¢i homosexudalnimi partnery, kteti vstoupili
do registrovaného partnerstvi. V tuto chvili v§ak viibec neni jisté, zda bude novela zakona o
registrovaném partnerstvi schvalena v navrhovaném znéni a s ohledem na postoj vlady k dané novele
jeji schvaleni ani neoCekavam.

Denisa Slavikova,
pravni asistentka,
studentka 5. ro¢niku Pravnické fakulty ZCU
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poaching. Méla by Vase spolecnost byt na pozoru?

 Rozdéleni spolecného jméni manzeld v pripadech vydélecné ¢innosti pouze jednoho z manzell
e Obét znasilnéni ma narok na penézitou satisfakci
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