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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Otazka uplatnéni pohledavky zajistene
avalovanou blankosmeénkou po skonceni
oddluzeni avala

V ramci vykonu advokacie jsem mél moznost se seznamit s pomérné zajimavou kauzou, ktera se tyka
otazky uplatnéni smének vuci fyzické osobé po skonceni jejiho oddluzeni, a kterd neni dle mého
nazoru dosud dostatecné objasnéna, at jiz prostrednictvim judikatury nebo odborné literatury.

Co se tyka skutkového popisu kauzy uvadim nasledujici skutkové okolnosti:

e spolecnost, jejimz byla fyzicka osoba jednatelem, uzavrela s bankovnim domem smlouvu o
uvéru

« tato smlouva byla zajiSténa vlastni blankosménkou avalovanou jednatelem

e z duvodu nespléceni dluhu dluznikem, doslo k pristoupeni k dluhu ze strany jednatele formou
notarského zapisu s primou vykonatelnosti

« jednatel podal navrh na povoleni oddluzeni, které mu nasledné bylo vécné a mistné prisluSnym
soudem schvaleno

 bankovni dim se prihlasil do insolvenc¢niho rizeni se svou pohledavkou z titulu pristoupeni
k dluhu

« oddluzeni skoncilo splnénim splatkového kalendare, kdyz véritelé byli uspokojeni z cca. 46%,
coz insolven¢nim soudem vzato na védomi a jednatel byl osvobozen od placeni pohledavek

 bezprostredné po skonceni insolvencniho rizeni uplatnil bankovni dim pohledavku vuci
jednateli, kdyZ vyplnil predmétnou blankosmeénku, a to ve vysi, ktera prevysuje vysi pohledavky
uplatnéné v oddluzeni

Co se tykda posouzeni celé kauzy, je nutné nejprve vyhodnotit, zda-li byl bankovni dim opravnén
blankosménku vyplnit. ,Pojem blankosménka v zdkoné sménecném a Sekovém (zdkon 191/1950 Sb.,
ddle jen ZSS) nenalezneme. Problematikou blankosménky se zaobird ustanoveni § 10 ¢l.I. ZSS, které
stanovi: Nebyla-li sménka, kterd byla pri vydani neuplnd, vyplnéna tak, jak bylo ujedndno, nemiuze se
namitat majiteli sménky, Ze tato ujedndni nebyla dodrzena, ledaze majitel nabyl sménky ve zlé vire
anebo se pri nabyvdani sménky provinil hrubou nedbalosti. Jak vyplyva z vyse receného, zdkonoddrce
uziva pro vyjddreni blankosmenky pojmu netuplnd sménka. Blankosmenku Ize tedy charakterizovat
jako zdmérné neuplnou listinu, kterd se vsak ma podle viile tucastnikil stat sménkou. Listina pritom
musi obsahovat nezbytné nalezitosti (viz. nize) a pri jejim vydani musi byt nabyvateli udéleno tzv.
vyplnovaci pravo.[1]“ S ohledem na shora uvedené tedy vyplyva, ze za situace, kdy dojde k dodrzeni
dohody o pravu a zpusobu vyplnéni blankosménky, je bankovni dim opravnén takto ucinit. Jsem
presvédcéen, ze na tomto se niceho neméni ani okamzikem osvobozeni od placeni pohledavek ze
strany insolvenéniho soudu, nebot toto osvobozeni se tyka pouze placeni, nikoliv uplatnéni. Lze tedy
uzavrit, ze bankovni dim byl opravnén predmétnou blankosménku vyplnit.

Co se tyka vlastniho uplatnéni nyni jiz vyplnéné zajistovaci sménky k puvodnimu uvéru, zde se jiz
s pravnim nazorem bankovniho domu rozchéazim.

Uvodem je tfeba upozornit na konstantni judikaturu Nejvy$siho soudu dle které ne vzdy prislusi


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-smenecny-a-sekovy-670.html

kauzdalni nadmitky sménecénému rukojmimu[2], pricemz vzdy je nutné posuzovat cely zavazek jako
takovy a za situace, kdy podepsal jednatel smlouvu, jejiz soucasti byla i sménec¢na dohoda mezi
spolecnosti, kterou zastupoval jako jednatel, nasledné zajiStovaci sménku avaloval a netvrdil, Ze se
zalobcem uzavrel sménecnou dohodu jiného obsahu, neni pochyb o tom, ze prevzal se souhlasem
véritele ze smlouvy sménecné rukojemstvi za stejnych podminek, za jakych prevzala zavazek ze
sménky spolecnost.[3] Lze tedy uzavrit, Ze jednateli prislusi kauzalni namitka zaniku zajisténého
dluhu.

Kauzélni ndmitka pak dle mého nézoru muze spocivat i v odkazu na osvobozeni od placeni dluht a
pohledavek, nebot s ohledem na shora citovany rozsudek Nejvyssiho soudu Ize dle mého analogicky
dovodit, ze pokud je jednatel opravnén tspésné namitat zanik dluhu, je stejné tak opravnén namitat,
ze se z duvodu predvidaného zakonem stala ze zajiStovaného dluhu naturalni obligace, rozumeéno, ze
byl od placeni dluhu osvobozen, nebot splnil splatkovy kalendar v ramci oddluzeni.

Problém vSak muze v podobnych pripadech nastat za situace, kdy avalovi ze sménky nebude kauzalni
namitka prisluset, a to napr. z divodu, ze dojde k prevodu avalované sménky vyplnéné po skonceni
insolvenc¢niho rizeni na nového véritele, nebot v takovém pripadé mu kauzalni namitky obvykle vuci
novému veriteli neprislusi, a to dle ust. § 17 zakona sménecného a Sekového.

Zavérem bych tedy doporucil v§em avalim, u nichz probiha oddluzeni, aby po jeho skonceni
informovali remitenty avalovanych smének, o jeho skonceni. Ackoliv avala tato skutecnost pri
prevodu sménky nemusi zachranit od placeni, mize mu zalozit regresni narok vuci nepoctivému
remitentovi, ktery by sménku prevedl.
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[1] K dispozici >>> zde.

[2] napt. usneseni NS CR sp. zn. 29 Odo 1379/2006, ze dne 24.4.2007, usneseni NS CR sp. zn. 29
Odo 810/2003, ze dne 4.5.2004

[3] rozsudek NS CR sp. zn. 29 Cdo 3727/2007, ze dne 30.6.2009
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