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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Oznamovat, anebo neoznamovat?

Tato otazka se konkrétné tyka problému oznamovani trestné Cinnosti ze strany pravnickych osob a
spravna odpovéd na ni nemusi byt jednoduchd. Pravnické osoby se totiz mohou ocitnout v situaci, ve
které si budou muset vybrat mezi chovanim etickym (a soucasné pravné ,spravnym*) a mezi tim, aby
se zachovaly spiSe pragmaticky. Bude zde totiz hodné zalezet na tihlu pohledu.
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Vinu na vzniku této mozné schizofrenie zde pritom nese samotny obsah zékona ¢. 418/2011 Sb., o
trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim.

Jak znéamo, tento zakon obsahuje explicitni vycet nékolika desitek trestnych ¢inti, které mohou byt
pravnickym osobam tzv. ,pricteny”. To znamena, Ze pravnické osoby mohou byt pro tyto trestné ¢iny
primo stihdny se vSemi moznymi neprijemnymi nasledky v podobé uloZeni treba i velmi citelnych
trestu.

Stejny zakon obsahuje institut tzv. “G¢inné litosti”, kdyz v ustanoveni § 11 uvadi, Ze trestni
odpovédnost pravnické osoby zanika, jestlize dobrovolné upustila od dalSiho protipravniho jednani a
bud odstranila nebezpeci, které vzniklo zdjmu chranénému trestnim zdkonem, anebo Skodlivému
nasledku zamezila, nebo Skodlivy nasledek napravila, nebo ucinila statnimu zastupci nebo
policejnimu organu o trestném ¢inu oznameni v dobé, kdy nebezpeci, které vzniklo zdjmu
chranénému trestnim zdkonem, mohlo byt jesté odstranéno nebo Skodlivému nésledku trestného
¢inu mohlo byt jesté zabréanéno. Trestni odpovédnost pravnické osoby podle odstavce 1 vSak
nezanika, spachala-li trestny ¢in prijeti uplatku (§ 331 trestniho zadkoniku), podplaceni (§ 332
trestniho zdkoniku) nebo neprimého uplatkarstvi (§ 333 trestniho zéakoniku).”

Zakonodarce zde tedy timto zpusobem deklaruje, Ze jeho zajem na trestnim postihu prislusného
subjektu neni nadrazen jeho zajmu na véasném odstranéni $kodlivych nasledkl vlastniho
protipravniho jednani. Proto k tomuto jednani vytvari vhodny prostor i vSem pravnickym osobam,
které jsou trestné postizitelné.

V uvedenych souvislostech nelze konec¢né zapomenout ani na to, Ze trestni zakonik zna trestny ¢in
neoznameni trestného ¢inu (§ 368), kde najdeme hned nékolik pricitatelnych trestnych Cinu,
konkrétné :

e obchodovani s lidmi (§ 168 trestniho zéakoniku),
 zneuziti ditéte k vyrobé pornografie (§ 193 trestniho zédkoniku),
¢ padélani a pozménéni penéz (§ 233 trestniho zdkoniku),
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e neopravnéné opatreni, padélani a pozménéni platebniho prostredku (§ 234 trestniho zakoniku),

e neopravnéna vyroba penéz (§ 237 trestniho zakoniku),

e vyvoj, vyroba a drzeni zakdzanych bojovych prostredki (§ 280 trestniho zakoniku),

» nedovolena vyroba a drzeni radioaktivni latky a vysoce nebezpecné latky (§ 281 trestniho
zakoniku),

e nedovolena vyroba a drZeni jaderného materidlu a zvlaStniho Stépného materialu (§ 282
trestniho zékoniku),

* teroristicky utok (§ 311 trestniho zakoniku),

« prijeti uplatku (§ 331 trestniho zakoniku),

* podplaceni (§ 332 trestniho zakoniku),

e Ucast na organizované zloCinecké skupiné (§ 361 trestniho zékoniku).

Aby mohla pravnicka osoba adekvatné reagovat na jakékoliv protipravni jednani, musi prislusnou
informaci o ném nejprve ziskat. To predpoklada jeji schopnost toto jednéani vCas zaznamenat a
soucasné jeji schopnost véas posoudit jeho obsah jako jednani protipravniho. Tyto schopnosti se
mohou u jednotlivych pravnickych osob velmi vyrazné odliSovat a také otdzka posouzeni
protipravnosti jednani nemusi byt jednoduchéa. Jednani muze napriklad teprve smérovat k naplnéni
znaku skutkové podstaty nékterého trestného ¢inu, pripadné se jedna teprve o indicie nejruznéjsiho
druhu.

Nicméné shrnuto :

1) Existuji desitky trestnych ¢int, pro které mohou byt pravnické osoby stihany.
2) Pravnické osoby mohou jejich véasnym ozndmenim dosahnout zaniku své trestnosti.
3) Neoznameni urc¢ité mnoziny pricitatelnych trestnych ¢ind je jiz trestné samo o sobé.

VSe co bylo shora uvedeno, je na prvni pohled z pravniho hlediska radné opodstatnéné a soucasné i
chvalyhodné. Vzajemna kombinace vSech téchto ustanoveni vSak ve skutecnosti muze u pravnickych
0sob vyvolat nemala dilemata. Konstrukce zakona je bohuzel totiz takova, Zze pravnicka osoba nemusi
mit zcela jasno v tom, jestlize je ve skutecnosti pouze poskozend, anebo jestli je soucasneé - a to na
zékladé téhoz skutkového zékladu - také sama trestné postizitelnd. A co hir, nemusi to byt jasné ani
organum ¢innym v trestnim rizeni.

V praxi si lze predstavit situaci, Ze pravnicka osoba bude tspésné detekovat deliktni jednani nékteré
fyzické osoby, které ji zpusobilo $kodu. Ve snaze dosahnout jeji nahrady a souCasné i spravedlivého
potrestani pachatele proto poda trestni oznameni. Stylizuje se tim sice do role poskozeného
subjektu, ale v pripadé splnéni vSech zakonnych podminek ,pricitatelnosti” se tim soucasné sama
stava - at chce nebo ne - také objektem trestniho stihani.

Tato redlna paradoxni situace je mozna v pripadé, ze bude ucinéno takové ozndmeni o ,pric¢itatelné”
trestné ¢innosti, které nebude zpusobilé k tomu, aby vyvolalo v Zivot institut u¢inné litosti, vedouci k
beztrestnosti pravnické osoby (tj. zejména nebude ,vCasné”). Je pritom treba pripustit to, ze vétSina
trestnych ozndmeni pravnickych osob asi v praxi takto véasna nebude.

Pokud si pravnicka osoba bude v¢as védoma nebezpeci této svoji podivné dvojrole, jeji obavy z
moznych néasledku zde mohou vést k tomu, ze bude velmi véhat s tim, zda trestni oznameni vubec
podavat a muze se také snadno priklonit k nazoru, ze radéji nikoliv. Trestny ¢in neoznameni
trestného ¢inu vSak uz neni zarazen mezi témi, pro které mize byt pravnickéd osoba stihdna, takze z
jejiho pohledu zde urcity pragmatismus skute¢né vyloucit nelze. Vysledek tedy potom mize byt ten,
Ze nebude potrestan nikdo.

Takze oznamovat nebo neoznamovat ? No, jak se to vezme ...
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