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Vezmeéte, prosime, na védomi, Ze text clanku odpovida platné pravni dpravé ke dni publikace.

Patalie s vymahanim pohledavek aneb kdyz
dluznik zemre v prubéhu konkursniho rizeni

Situace, kdy dluznik neplni radné a vcas, neni po chuti asi zddnému vériteli. Mize dojit ale i k
takovému vyvoji, kdy se proces vymahani pohledavky na dluznikovi stane pro véritele doslova noc¢ni
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kdyz jeho dluznik zemre primo v prubéhu konkursniho rizeni.

Pokud dluznik v prubéhu konkursniho rizeni zemre, insolvenc¢ni zakon vyslovné stanovi, Ze na jeho
misto nastupuji jeho dédicové, popripadé stat. Po pravni moci rozhodnuti o schvéleni zpravy
insolven¢niho sprévce o dosavadnich vysledcich projednani konkursu, insolvenéni soud zrusi konkurs
a postoupi véc soudu prislusnému k projednani dédictvi. VesSkera dosud nezpenézena majetkova
podstata, stejné jako veskery dosavadni vytézek jejiho zpenéZeni se tak stava soucésti pozistalosti
po zemrelém dluznikovi.[1] Pro véfitele to znamena, Ze se dale mohou domoci svych néroki jiz pouze
v predmétném rizeni o pozustalosti.

Uprava pozistalostniho f{zeni byla v rdmci rekodifikace soukromého prava presunuta do zakona
292/2013 Sb., o zvlastnich rizenich soudnich. Postaveni véritele v rizeni o pozustalosti tak sice v
nékterych aspektech doznalo urcitého posileni (napr. staronovy institut separatio bonorum nebo
povinnost dédicu hradit dluhy zGstavitele primdrné v plné vysi), nicméné i naddle je nutné, aby
véritelé byli bdéli a o své pohledavky se ve smyslu zasady vigilantibus iura radné starali. Postaveni
véritell, u jejichz dluznika nebylo mozné resit ipadek formou oddluzeni a bylo nezbytné pristoupit
ke konkursu, rozebira nasledujici text.

Uplathovani pohledavky v pozustalostnim rizeni

UvéZime-li znéni § 112 ZRS, vétitelé zlstavitele zpravidla nejsou uéastniky poziistalostniho fizeni.
Soudni komisar, ktery je provadénim ukonu v ramci dédického rizeni povéren, proto neméa povinnost
véritele vyrozumivat o zahajeni pozustalostniho fizeni, ani je vyzyvat k oznameni jejich pohledéavek
za zustavitelem. Oznameni pohledéavky véritel ¢ini pravé vuci soudnimu komisari, je proto nezbytné,
aby si sam véritel zjistil, ktery notar byl v daném pozustalostnim fizeni ustanoven soudnim
komisarem. Termin ,oznameni“ je zde uzit zamérné, jelikoz véritel svou prihlasku do rizeni o
poziistalosti neptihladuje, nybrz pouze ohlasuje jako pasivum dédictvi (srov. § 245 ZRS). Takové
ozndmeni tedy neméa zadny vliv na béh hmotnépravnich lhat.
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Na zékladé tohoto oznameni pak véritel mize svou pohledavku uplathovat viici spravci pozustalosti
jiz v pribéhu dédického rizeni, jeho narok vSak muze byt uspokojen pouze z majetku nalezejiciho do
pozustalosti (§ 1703 OZ). Spravce méa pritom moznost uhradit dluh dobrovolné, aniz by jej véritel
musel vymahat. Nestane-li se tak, mize véritel navrhnout vykon rozhodnuti, v obou pripadech vsak
musi byt jeho pohledavka dolozena vykonatelnym exekucnim titulem. U véritele, ktery svou
pohledavku vymahal v konkursnim rizeni, je timto titulem podle § 312 odst. 4 IZ seznam
prihlasenych pohledavek.

Prestoze umrti dluznika v pribéhu konkursniho rizeni svym zpusobem komplikuje a oddaluje
uspokojeni naroku véritele, teoretickym pozitivem takového vyvoje zistava, ze se véritel muze
domahat téz prislusenstvi pohledavky, jenz k ni za celou dobu prirustalo, tedy i toho, které k ni
prirostlo po rozhodnuti o upadku dluznika (srov. § 170 IZ). Nicméné moznost domdahat se téz
takového prislusenstvi pohledavky v situaci, kdy je nutné resit ipadek dluznika formou konkursu,
muze byt uréitou vyhodou spiSe pro véritele, jehoz pohledavka je vysoce urocena. Nedojde-li pak
véritel uspokojeni v pribéhu pozistalostniho rizeni, jeho pohledavka nezanika.

Vyhledani véritelu v pozustalostnim rizeni

Trochu odli$né bude situace v pripadé, kdy dojde ke konvokaci vériteli ve smyslu § 174 ZRS a § 1711
OZ. Svolani vériteli muze navrhnout bud dédic vyhradivsi si soupis pozustalosti, nebo spravce
pozustalosti, pricemz GCelem tohoto svolani je predevsim vyjasnéni okruhu zlstavitelovych véritela.

Zde uz véritelé musi své pohledavky prihlasit ve Ihuté k tomu urcené. Tato lhuta nesmi byt kratsi nez
tri mésice od vyvéseni usneseni na uredni desce pozustalostniho soudu. Zmeska-li véritel
prihlasovaci lhatu, k jeho pohledavce nebude v rizeni o pozistalosti prihlizeno a nebude mozné ji v
tomto rizeni uspokojit. NeprihlaSeni pohledavky vSak nezpusobi jeji zanik v hmotnépravnim smyslu. I
pti postupu dle § 174 ZRS je véfiteli umoZznéno doméhat se téZ piisluSenstvi, které k pohledavce za
celou dobu prirustalo.

Ke svoléani véritelt typicky dochdzi, je-li dédictvi predluzeno a dédicové nebo spravce pozustalosti
maji v umyslu navrhnout likvidaci pozistalosti. Jelikoz tento ¢lanek pracuje se scénarem, ve kterém
dochazi k mrti dluznika pravé v prabéhu konkursniho rizeni, kdy nebylo mozné resit ipadek formou
oddluzeni, je vysoce pravdépodobné, Ze by pozustalost po takovém dluzniku byla predluzena.

Likvidace pozustalosti

O predluzeni pozustalosti soud musi nejprve rozhodnout ve smyslu § 180 odst. 1 IZ. Samotnou
likvidaci pozistalosti pak kromé jinych subjekti uvedenych v § 195 ZRS miZe navrhnout i véfitel, a
to za predpokladu, zZe svou pohledavku za zemrelym dluznikem prokaze jako pasivum likvida¢ni
podstaty. Narizenim likvidace se smysl a ucel pozlistalostniho rizeni zésadné méni, nejde jiz totiz o
zjiSténi a potvrzeni dédického prava po zlstaviteli, ale o zajisténi uhrady pohledavek véritela
zustavitele.[2] Po narizeni likvidace jsou tedy ucastniky rizeni pouze zustavitelovi véritelé a
likvidacni spravce.

Véritelé, kteri v zasadé nebyli GiCastniky rizeni o pozustalosti, ale ktefi svou pohledavku oznémili
soudnimu komisari jako pasivum dédictvi, nemusi své pohledavky opakované uplatinovat. Splhovalo-li
tak jejich ozndmeni nélezitosti pozadované v § 241 a 242 ZRS, povazuji se dale za prihlaSené
véritele. Nasledkem podani prihlasky prestava bézet promlceci lhuta a lhuta pro zanik prava. Pokud
véritel svou pohledavku neprihléasi, zanika tato dnem skonceni rizeni o pozustalosti.

Likvidace pozustalosti svym pribéhem pomérné vyrazné pripomina insolvencni rizeni, i zde dochézi
k prezkumnému jednani ¢i pomérnému rozvrhu vytézku. Z pozice véritele, jehoz dluznik zemrel v
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prislusenstvi pohledavky bez moznost doméahat se také urokt a Groku z prodleni, které by k
pohleddvce prirostly po pravni moci usneseni o natizeni likvidace pozistalosti (§ 238 ZRS). Nadto
pohledavky véritele, jez nebyly z majetku nalezejiciho do likvida¢ni podstaty uspokojeny, zanikaji
dnem skonceni pozustalostniho rizeni.

Dohoda o prevzeti predluzeného dédictvi
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dédici dohodu o prevzeti predluzeného dédictvi. Ta byla do 31. prosince 2013 explicitné upravena v §
175p OSR a 471 SOZ. JelikoZ viak vétitelé dle dikce § 112 ZRS v podstaté nejsou uéastniky rizeni o
pozustalosti, lze dovozovat, ze podle nové pravni Gpravy neni vznik dohody mezi dédici a vériteli
moZny. RovnéZ znéni § 185 ZRS, ktery ve vy¢tu dohodu mezi dédici a vétiteli o prevzeti pfedluZzeného
dédictvi opomiji jako jednu z variant rozhodnuti o dédictvi, napovida, ze rekodifikovana pravni
Uprava neumoziuje dohodu o prevzeti predluzené pozistalosti uzavrit. Tento zavér pak potvrzuje
rovnéz komentérova literatura.[3]

Zakonodarce se tak ziejmé snazil vice respektovat vili zlistavitele a primarni charakter dédického
rizeni, v némz ma jit predevsim o zjisténi a deklaraci dédického prava.

Zaver

Véritellim, jejichz dluznik v prubéhu konkursniho rizeni zemrel, nelze nez doporucit, aby ctili zasadu
vigilantibus iura a svou pohledavku vcas oznamili povérenému soudnimu komisari. Po oznameni
pohledavky je pro véritele rozhodné vyhodnéjsi, vycka-li, jak se rizeni bude déle vyvijet, a pokud je to
alespon trochu mozné, vyhne-li se likvidaci pozustalosti.

Vyznamnym negativem v nastinéné situaci totiz je, ze ackoli se konkursni véritel domahal své
pohledavky jiz v predeslém konkursnim rizeni, kde mu svymi pohledavkami konkurovali jen ostatni
prihlaSeni véritelé, v ramci pozustalostniho rizeni, se opét mohou svych pohleddvek doméahat i
ostatni véritelé, a to treba i taci, kteri prihlaseni do konkursniho rizeni promeskali. Na druhou stranu
tito do predeslého konkursniho rizeni neprihlaseni véritelé se o imrti dluznika mnohdy dozvi az po
skonceni pozustalostniho rizeni. Jini pak naopak nemusi vytrvat az do likvidace pozustalosti.
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