Patent Cooperation Treaty

Patentova ochrana vynalezu byla v minulosti velmi izce vdzana na uzemi jednoho konkrétniho statu,
ktery ji poskytl. V roce 1970 byla uzavrena Patent Cooperation Treaty (PCT - Cesky smlouva o
patentové spolupraci), jejimz hlavnim cilem bylo odbourani nutnosti zadat o priznéni patentu v
kazdém staté samostatné, zjednoduseni administrativniho procesu unifikaci forméalnich pozadavku
na zadost o priznani patentu a snizeni jeji ekonomické narocnosti. Jaky je tedy soucCasny stav a jak
mize jednotlivy vynélezce z tak malé zemé jako je CR ziskat uzndvanou patentovou ochranu pro cely
svét?

Patentové ochrana vynalezu byla v minulosti velmi Gizce vdzéna na uzemi jednoho konkrétniho statu,
ktery ji poskytl. V roce 1970 byla uzaviena Patent Cooperation Treaty (PCT - ¢esky smlouva o
patentové spolupraci), jejimz hlavnim cilem bylo odbourani nutnosti zadat o priznéni patentu v
kazdém staté samostatné, zjednodus$eni administrativniho procesu unifikaci formalnich pozadavka
na zadost o priznani patentu a snizeni jeji ekonomické narocnosti. Jaky je tedy soucCasny stav a jak
muZe jednotlivy vynalezce z tak malé zemé jako je CR ziskat uznavanou patentovou ochranu pro cely
svét?

Z materialniho hlediska je podstatné, aby kazdy zadatel o patentovou ochranu prokazal, Ze jeho
aktualni vynalez je posunem dale na poli lidského pozndni (,inventive step“), je novy, ¢ili dosud nikdo
s ni¢im takovym neprisel (,novelty”) a zaroven je vyuzitelny pro hromadnou vyrobu/pouziti
(,industrial aplication”). Do uzavreni PCT se takovéto pozadavky spolu s dalSimi vyzadovanymi
jednotlivymi patentovymi urady prokazovala pro kazdy stat oddélené (s vyjimkou nékterych
regionalnich patentovych systémi) a dochazelo tak k neustélému opakovani formalnich tkonu a
plytvani ¢asem i energii. PCT vstoupila v platnost 24. ledna 1978 s poc¢ate¢nimi 18 smluvnimi staty.
V soucasné dobé (stav k 23.5.2001) mé 112 smluvnich statl (véetné Ceské republiky), pricem?z
ratifikacni listiny jsou ulozZeny u a cela PCT je spravovana Svétovou organizaci dusevniho vlastnictvi
(WIPO) se sidlem v Zenevé.

Mezinéarodni zadost o priznani patentu muze podat jakéakoli pravnicka Ci fyzicka osoba se sidlem
(bydli$tém) v nékterém ze smluvnich statti a muze tak ucinit ve vét$iné pripadu na svém narodnim
patentovém turadé, ktery pro tyto icely ma postaveni registracniho mista PCT. Mezinarodni zadost
ma ke dni jejiho podani stejné ucinky jako zadost ve vSech smluvnich statech, které zadatel ve své
zéadosti oznacil. Pro jistotu ihned zdlraznime, Ze samotny patent pro kazdy jednotlivy stat neudéluje
néjaka autorita systému PCT, ale samotné patentové trady v kazdém staté samostatné, ale déje se
tak na zékladé jediné zadosti a mezinarodniho pruzkumu, ktery je pouze eventuelné doplnén
prizkumem ndrodnim. Zadny smluvni stat vSak nesmi mit vétsi administrativni poZadavky, nez mé
jednotna PCT procedura.

Nezbytnou soucasti mezinarodni patentové zadosti je opét jednotny systém poplatki, které jsou
splatné v jedné méné a u jednoho (registra¢niho) uradu pro cely systém PCT (resp. pro vSechny
zvolené staty). Tyto poplatky se skladaji ze tri soucasti, kterymi jsou: poplatek registracnimu turadu,
poplatek kompenzujici mezinarodni patentovy pruzkum a poplatek ve prospéch WIPO jako ridiciho
organu. V této souvislosti je zajimavé zminit, Ze zadatelé ze zemi, jejichz ro¢ni prijem na osobu je
nizs$i nez 3,000,- USD mohou pozadovat redukci vy$e poplatkl az o 75%.

Mezinarodni patentovou zadost je mozné (mj. v zavislosti na pozadavcich registracniho uradu)
podavat v téchto jazycich: ¢instina, angliCtina, francouzstina, némcina, japonstina, rustina a



Spanélstina.

Kazda mezinarodni patentovéa zadost podléhd mezinarodnimu pruzkumu, kterym se rozumi odborny
pruzkum v predchozich patentovych zadostech a odborné literature, a jehoz vysledkem je zprava o
mezinarodnim pruzkumu (,international search report), s niz se zadatel mize obvykle seznamit 4-5
mésict po podéani zZadosti. Tento mezindrodni prizkum vsak provadéji jiz pouze vybrané patentové
urady, v Evropé konkrétné rakousky, evropsky, rusky, Spanélsky a svédsky. Zprava o mezinarodnim
pruzkumu slouzi zejména jako ukazatel pro zadatele, zda na zékladé drive podanych zadosti ma $anci
na priznani patentu v jim zvolenych statech a zda je pro ného tedy ekonomicky vyhodné pokracovat v
usili o priznani patentu. Zaroven ma zadatel moznost (pokud zprava vyzniva spise v jeho neprospéch)

vvvvvv

Na zakladé této zpravy muze pak zadatel pozadat o provedeni mezinarodniho predbézného provéreni
(preliminary examination), jehoz vysledkem je zprava zadateli a jednotlivym patentovym uradum ve
zvolenych statech, zda zadost spliiuje v ivodu zminéné pozadavky (novost, posun v poznani a
prumyslova vyuzitelnost).

Zavérecna a svym zpusobem nejdulezitéjsi ¢ast (narodni faze) v PCT procesu zacina nejdrive po
uplynuti dvaceti mésict od podani zadosti a jedna se o rizeni pred patentovym uradem v kazdém
vybraném smluvnim staté a ten také, jak jiz bylo receno, rozhoduje o priznani ¢i nepriznani
patentové ochrany. Podstatné z hlediska nakladu zadatele je, ze poplatky za priznani patentové
ochrany v kazdém staté musi zadatel zaplatit az pred zacatkem této narodni faze, do které v pripadé
pro ného nepriznivého vyvoje vilbec nemusi vstupovat.
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