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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Patentova ochrana versus pravo na zivot na
prikladu lékarskych vyzkumu

Soucasnym svétem v oblasti prava dusevniho vlastnictvi hybe mimo jiné velmi ozehava problematika
stretu patentové ochrany novych lékarskych objevi (respektive ochrany zejména ekonomickych
aspektu téchto objevil) a prava na zivot a na lékarskou péc¢i na maximalni mozné trovni. V této
souvislosti museji byt peclivé vazeny zajmy verejnosti (statu) na obou téchto aspektech.
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Na jedné strané je 1ékarsky vyzkum, ktery na své naklady vyvijeji farmaceutické firmy za ucelem
dosazeni co nejvétsich zisku, pri poskytovéni licenci na jejich patentovany novy 1€k, ktery o néco dale
posunuje lidské moznosti v boji s nékterymi vice ¢i méné zavaznymi chorobami. Tento vyzkum je ¢im
dal nakladnéjsi, vzhledem k narocCnosti takového vyzkumu vyzaduje vyspélé technické vybaveni,
velké ekonomické zazemi a vysoce erudované odborniky. To vSe je samozrejmé potreba zaplatit, a
tak kromé snahy o maximalizaci ziska zde existuje i logicky ekonomicky pozadavek vysokych cen
takovych nové objevenych a patentovanych léku, aby se jednotlivym soukromym subjektim vyplatilo
tento vyzkum provadét.

Na druhé strané jsou rozvojové staty bojujici s mnoha epidemiemi nebezpecnych a mnohdy
smrtelnych chorob, jimiz trpi ¢asto i desitky procent jejich obyvatel. Lze si predstavit situaci, kdy pro
danou chorobu existuje 1ék alespon zmirnujici nebo utlumujici jeji prubéh a nasledky. Takova
rozvojova zemeé ovSem nema, s ohledem na mnozstvi finanénich prostredkl ve zdravotnické ¢ésti
verejnych financi, moznost tento 1ék poskytovat vSem potrebnym, ale pouze tém, kteri jsou schopni a
ochotni prispét na jeho porizeni. Samozrejmé pak dochdzi k nerovnému uplatiiovani prava na
zdravotni péci, protoZe obycCejny obyvatel takové zemé na ni jednoduse nema prostredky a pripadné i
umird. Pritom pravo na zdravi (ve smyslu zdravotni péce na Grovni sou¢asnych moznosti) je
stanoveno v Clanku 25 VSeobecné deklarace lidskych prav z roku 1948, ktery rika: Kazdy ma pravo
na zivotni uroven primérenou zdravi a blahobytu jeho a jeho rodiny, Citajic v to potravu, Satstvo,
bydleni, zdravotni péci a nezbytné socialni sluzby,...“ Tato deklarace sama o sobé neni pravné
zavazna, ale obsahuje kogentni pravidla mezinarodniho prava verejného, z ¢ehoz vyplyva povinnost
statu respektovat ji stanovena lidské prava.

Prakticky priklad takového stavu nalezneme v Jizni Africe. V této zemi je vice nez 20% obyvatel
nakazeno virem HIV a drive i pozdéji se u nich zacina projevovat nemoc AIDS. Dosud sice nebyl
vyvinut 1€k, ktery by dokazal tuto nemoc vylécit, ale ve vyspélych zemich byly vynalezeny a
patentovany 1éky zmirnujici jeji prubéh a néasledky. Tyto prostredky jsou vS$ak prili§ drahé na to, aby
je vlada Jihoafrické republiky mohla zakoupit v takovém mnozstvi, kterym by dokazala Géinné
zabranit dalsimu Sireni této choroby. Vysledkem je tedy, zcela v rozporu se zasadami Organizace
spojenych néarodu, stav, kdy jedinec v rozvinuté zemi, jejiz vlada méa dostatek prostredkt na
zakoupeni potrebnych 1€k, ma silngjsi pravo na zivot, nez jedinec v chudé rozvojové zemi.

Obecné lze rici, ze idedlni reSeni takové situace se stale hleda a my zde muzeme poukazat na dvé z



nich. Prvnim je reseni zalozené na lidské solidarité, které vsak neresi pravni podstatu stietu prava
na zdravotni péci (a zivot) a prava na ochranu vlastnictvi (dusevniho). Toto reseni (v podstate
odpovidajici soucasnému stavu) predpoklada existenci mezivladnich i nevladnich mezinarodnich
organizaci, dobro¢innych nadaci, fondu atd. Tyto v podstaté nahrazuji funkce verejného zdravotniho
systému a z prostredku ziskanych od vyspélych statu, jejich obcant a podnikl apod. financuji
dodavani potrebnych zdravotnickych materiala do té které zemé a umoznuji tak bojovat s
nebezpecnymi nemocemi.

Z pravniho hlediska je ovSem zajimavéjsi reSeni druhé, v soucasnosti projednavané na pudé
prislusnych mezinarodnich organizaci a konferenci. Jedna se zde o odpovidajici omezeni prislusného
patentového prava prostrednictvim tzv. povinné licence, pravé s ohledem na hierarchii zakladnich
lidskych prav (nelze asi pochybovat, Ze pravo na zdravi a Zivot je nadrazeno pravu na ochranu
vlastnictvi a zaroven se jedna o tzv. pravo prvni generace). Toho lze dosdhnout dvojim zptsobem. V
prvnim pripadé je patentova ochrana priznana a je vyslovena povinnost pro doty¢ného vlastnika
patentu udélit licenci na vyrobu tohoto 1éku na zdkladé presné stanovenych podminek jinému statem
kontrolovanému subjektu. Patentova ochrana pak zistane zachovana, ale je omezena v zajmu
ochrany zdravi obyvatel dané zemeé touto povinnou licenci. Druhou variantou je zachovani patentové
ochrany v plné sile, ale omezeni svobody vyrobce (Casto odliSného od vlastnika patentu) urcovat
cenu pro dany potrebny trh. Dochazi tedy k regulaci velikosti dosahovaného zisku, kdyz pro urcité
konkrétni staty jsou zapocitavany pouze nutné néklady a urcitd minimdlni Groven zisku.

Obé tyto varianty jsou stale aktudlni, ale zadna z nich nebyla dosud vseobecné prijata. Je nutné
poznamenat, Ze balancovani na hrané mezi jednotlivymi krajnimi body je vzdy problematické a nelze
samozrejmé vyloucit hrozbu zneuzivani téchto vyjimek ze strany nékterych stati. Nezbytné je téz
odpovédné zohlednovani zajml farmaceutického prumyslu, protoze bez soukromé iniciativy na poli
novych vyzkumu se neobejdou ani vyspélé zeme.
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