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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Penezita zaruka jako opatreni nahrazujici
vazbu a jeji mozna uskali

Vv

upraveny trestnim radem. Pravé s ohledem na povahu institutu vazby, kdy se jedna o institut
fakultativni a subsidiarni, by vazba meéla byt uzita jako opatreni pouze tehdy, jestlize nejlépe povede
k dosazeni ucelu trestniho rizeni a zaroven nelze toho tcelu dosdhnout tak, aniz by bylo
neprimérenym zpusobem zasazeno do zakladnich lidskych prav a svobod obvinéného. Trestni rad tak
zakotvuje nékolik opatreni, kterymi 1ze nahradit vazbu, mimo jiné i penézitou zaruku.

JELINEK

Uziti penézité zaruky jako institutu nahrazujicim vazbu je vSak omezeno jednak vazebnimi divody,
kdyz nahradit vazbu penézitou zarukou je mozné pouze v pripadé vazby unikové a vazby predstizné,
dale pak i okruhem trestnych ¢int taxativné uvedenych v trestnim radu v § 73a, u kterych neni
mozné tohoto institutu vyuzit.

Soud ¢i soudce, v pripadé propusténi z vazby i statni zastupce, mize ponechat obvinéného na
svobodé nebo ho na svobodu propustit, jestlize prijme sloZenou penézitou zaruku, jejiz vysi urcil.
Prijeti penézité zaruky predchazi navrh obvinéného nebo jiné osoby, ktera nabizi slozeni penézité
zaruky. Rozhodovéni o penézité zaruce je pak prakticky rozhodovanim dvoufazovym, organ
rozhodujici o vazbé musi nejprve vyslovit, ze prijeti penézité zaruky je pripustné, urcit jeji vysi a
zpusob jejiho slozeni. Po slozeni této zaruky teprve rozhoduje o propusténi obvinéného na svobodu
nebo o jeho ponechdni na svobodé.

Jak jiz bylo nastinéno vyse, nejen osoba obvinéného muze navrhnout slozeni penézité zaruky jako
nahradu za vazbu, nicméné muze to ucinit i osoba od obvinéného odli$na. V pripadé, ze je zaruka
nabizena jinou osobou, je podminkou slozeni vyslovny souhlas obvinéného, nepostacuje, aby
souhlas vyjadril pouze obhajce obvinéného, aniz by z toho byla zfejméa vile obvinéného. Osoba, ktera
tuto zéruku za obvinéného nabizi, musi byt jesté pred jejim prijetim seznamena s podstatou
obvinéni a se skute¢nostmi, v nichz je shledavan duvod vazby, aby mohla nalezité zvazit, zda
penézitou zaruku za obvinéného slozi. Zaroven musi byt obvinény a osoba, ktera tuto zaruku slozila,
pouceni ohledné doby trvani zaruky, duavodech, pri kterych muze penézita zaruka
pripadnout statu nebo byt pouzita na zaplaceni penézitého trestu nebo nakladu rizeni,
popr. v pripadé odsuzujiciho rozsudku pouzita k ihradé pohledavky poskozeného. PoucCovaci
povinnost soudu v tomto sméru vsak nebyva vzdy radné splnéna, kdyz je poskytovano ve vétsine
pripadl pouze formalni pouceni. Osoba skladajici zaruku za obvinéného je tak ve snaze dostat
obvinéného z vazby ochotna udélat cokoliv, bez toho aniz by si byla védoma vSech dusledku slozeni
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penézité zaruky.

Pravé touto poutovaci povinnosti soudu se nedavno zabyval také Ustavni soud (nalez Ustavniho
soudu sp. zn. I11.US 2787/15, ze dne 14. 6. 2016), ktery uvadi, Ze je nutno z hlediska ochrany z4jmt
slozitele vyzadovat, aby obecny soud, jako organ ochrany zakladnich prav a svobod pred prijetim
penézité zaruky ovéril, zda se osobé zaruku skladajici dostalo zakonem pozadovaného
pouceni, protoze bez ohledu na obecné oznaceni tohoto institutu jako "kauce" je v pripadé, ze
"smluvenym" chovanim slozitele, nybrz obvinéného, a to dokonce nejen budoucim, nybrz i
takovym, které mu je kladeno ve smyslu § 73a odst. 6 az 8 trestniho radu za vinu. Ustavni
soud pak uzavrel, Ze v rdmci splnéni poucovaci povinnosti jde i 0 ochranu zajmu statu a poskozené
osoby, nebot v pripadé, ze nebude radné splnéna poucovaci povinnost soudem, pak toto vede k
snizeni ucinnosti penézité zaruky, jelikoz je nasledné vylouceno uziti postupu podle § 73a odst. 6
trestniho radu, coz vede ke znevyhodnéni poskozenych osob. Pokud totiz osoba skladajici penézitou
zaruku za obvinéného prokaze, ze nebyla ndalezité poucena podle § 73a odst. 1 a 9 trestniho radu o
moznych nasledcich svého jednani, je pouziti slozené penézité zaruky podle § 73a odst. 7
trestniho radu k uhradé pohledavky poskozeného neustavnim zasahem do vlastnického
prava slozitele zaruky podle ¢l. 11 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod a soucasné
neposkytnutim nalezité soudni ochrany podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a
svobod.

Zaver

V pripadech, kdy je penézita zaruka skladana odliSnou osobou, nez osobou obvinéného, je
treba, aby soud splnil zakonem ulozenou povinnost radného a kvalifikovaného pouceni dle
ustanoveni § 73a odst. 9 trestniho radu, pricemz toto pouceni se musi osobé skladajici
penézitou zaruku dostat jesté pred jejim slozenim, pozdéjSi pouceni jiz nemuze tento
nedostatek pouceni zhojit. V pripadé nedostatecného pouceni by pak bylo vylouceno uziti
postupu podle § 73a odst. 6 trestniho radu.
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e Spravné urceni pocatku béhu lhlity pro poddni stiznosti proti usneseni soudu, kterym se

narizuje vykon trestu odnéti svobody
» Rozsirovani statni moci pri implementaci acquis EU: Cesky fenomén gold-platingu na prikladu
konfiskacni smérnice
» Zména zplsobu ur¢ovani vy$e penézité pomoci obétem: Redeni véech dosavadnich probléma?
e Uplatnéni adhezniho ndroku v trestnim rizeni a spravnim rizeni
» Novela § 196 trestniho zakoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?
 Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury
e Zasadni novinky v oblasti trestni odpovédnosti pravnickych osob v roce 2026

e Kauza Skender Bojku: Putativni nutna obrana optikou UsS
e Novela zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

o Novy zdkon o zbranich a strelivu
o Détsky certifikat
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