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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Placeni ve splatkach a ztrata vyhody splatek a
urceni splatnosti dluhu konkrétnim dnem v
mesici

Na co si musi dluznik dat pozor, kdyz plati ve splatkach? Jaké jsou nastrahy splatkového kalendare?
Co hlidat, aby dluznik nemusel predcasné zaplatit cely dluh? - Jak naznaceno Gvodnimi otdzkami,
tento prispévek, jakkoliv vychdzi na pravnickém serveru, ackoliv ten neni sledovan zdaleka jen
pravniky, je zaméren spiSe nez na specialisty, na laické Ctenare, ovSem nejen dluzniky, jisté bude
uziteCny i pro véritele, vérime vsak, ze muze pomoci zodpovédét nejasné otazky i odbornikiim a
priblizit jim relevantni judikaturu.

Zdroj informaci a formulaci

Prispévek je sestaven podle aktudlni judikatury Nejvyssiho soudu. Explicitni citace judikatury jsou
zvyraznény tuénym pismem s uvedenim zdroje (pfislusného rozhodnuti NS CR), nékde jsou doplnény
standardné provedenym pismem o vysvétlivky. Ostatni tucné oznaceny text a dalSi pripadné
formulace jsou prevzaty z usneseni Nejvy$siho soudu CR spis. zn. 20 Cdo 4788/2017, ze dne 14.
unora 2018.

Podstata splatkového kalendare

Dluh muze byt dluznik povinen uhradit (vyrovnat, zaplatit) jednorazové nebo ve splatkach. PInéni
dluhu ve splatkach je v podstaté plnénim po Céastech s tim rozdilem, ze vySe a splatnost jednotlivych
splatek je predem urcCena. Pri plnéni ve splatkach jde vlastné o dvoji dobu splatnosti. Jednak je
stanovena doba plnéni jednotlivych splatek a zaroven doba splatnosti celé pohledavky je ur¢ena
posledni splatkou. Zavazek pak zanika postupneé, tak jak jsou splatky plnény a prodleni dluznika se
posuzuje u kazdé splatky zvlast. Soucasti podminek splatnosti jednotlivych splatek muaze byt i urceni,
ze pro nesplnéni nékteré splatky je véritel opravnén zadat cely zbytek pohleddvky najednou.
Splatnost celé pohledavky (tzv. ztrata lhut nebo ztrata vyhody splatek) nenastava primo ze zékona,
ale zélezi na vériteli, zda toto pravo uplatni, tedy zda vyzve dluznika k zaplaceni celého zbytku, popr.
zda poda u soudu zZalobu na plnéni.

Podle ust. § 1931 nového obcanského zakoniku (0. z.) bylo-li ujednano plnéni - placeni,
uhrada (pohledavky, dluhu) ve splatkach a nesplnil-li dluznik nékterou splatku, ma véritel
pravo na vyrovnani celé pohledavky (celého dluhu), pokud si to strany ujednaly. Toto pravo
muze veéritel uplatnit nejpozdéji do splatnosti nejblize pristi splatky. (Nejsou to zadna nova
pravidla, obdobné stanovil § 565 zruseného obcanského zakoniku, u¢inného do 31. prosince 2013.)
Jde o tzv. ztratu vyhody ve splatkach, tedy zesplatnéni celého dluhu pro prodleni s ihradou
(jednotlivé) splatky. Je jisté v zajmu véritele, aby takové ujednani ve smlouvé mezi nim a
dluznikem bylo. A proto si na jeho dopady musi dluznik davat obzvlastni pozor.

Kdy je dluznik v prodleni?

Prodlenim je treba rozumét nejen situaci, kdy splatka nebude zaplacena vubec, ale téz
situaci, kdy splatka nebude zaplacena radné a vcas i jen o jediny den bez ohledu na to, zda



dluznik nasledné splatku, s niz byl v prodleni, uhradi ¢&i nikoli, vylozil Nejvyssi soud CR v
usneseni ze dne 29. cervence 2014, spis. zn. 21 Cdo 2600/2014 (kdyz posuzoval pripad, kde
pravé k takové situaci dolo). Jak ovSem vyplyva z usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 23.
listopadu 2005, spis. zn. 21 Cdo 426/2005, splatnost celé pohledavky pro nesplnéni nékteré
splatky nastava az okamzikem, kdy véritel dluznika o jeji zaplaceni pozadal, nikoli
okamzikem, kdy tak v souladu se smluvnim ujednanim ucinit mohl. Znovu napr. v usneseni
spis. zn. 20 Cdo 3782/2018, ze dne 3. 12. 2018, Nejvyssi soud CR uvedl, Ze k zesplatnéni
(celého dluhu) nedochazi rovnéz ani okamzikem, kdy opravnény mohla o zesplatnéni (celé
pohledavky) pozadat, ale neucinil tak.

Nutno rozliSovat lhity a pevné datum k placeni!

Je nutno rozliSovat, pokud neni placeno (splaceno) v predstihu, zda je nejzazsi (nejpozdéjsi mozny)
platebni termin urcen ve formé lhuty nebo jako pevné datum. Pokud je splatnost formulovdna napr.
,dluznik se zavazuje dluh uhradit do 15 dna*“, tak jde o lhutu. Lhuta uréena podle dnl poc¢ina dle
ust. § 605 odst. 1 o. z. dnem, ktery nasleduje po skutec¢nosti rozhodné pro jeji pocatek. (Pokud
zévazek vznikl napr. 3. dne kalendarniho mésice, po¢ina patnactidenni lhiita bézet 4. kalendarni den
a skonci 18. kalendarni den.) Konec lhlty urcené podle tydnt, mésict nebo let pak dle ust. § 605
odst. 2 o. z. pripada na den, ktery se pojmenovanim nebo ¢islem shoduje se dnem, na ktery pripada
skutecnost, od niz se lhata nebo doba pocitd. Neni-li takovy den v poslednim mésici, pripadne konec
lhaty nebo doby na posledni den mésice. (Pokud napr. zavazek vznikl napr. 29. 2. 2016 s tim, Ze ma
byt vyrovnan do 5 let, potom konec lhlity pripadne na 28. 2. 2021.) Pripadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svéatek, je poslednim dnem lhity podle ust. § 607 o. z. pracovni den nejblize
nasledujici. Jenze to neplati, pokud je nejzazsi (nejpozdéjsi pripustnou) splatnost dluhu nebo
jednotlivé splatky formulovana pevnym datem.

Nejvyssi soud CR dospél v usneseni CR spis. zn. 20 Cdo 4788/2017, ze dne 14. inora 2018,
k tomu, ze posuzovana formulace , mésicni splatka... je splatna vzdy k patnactému dni
daného mésice” stanovi urcity konkrétni okamzik, kdy ma byt plnéno; je zjevné, ze nejde
ani o ,dobu” ani o ,lhutu“. Povinnost dluznika plnit je zde tak pevné urcena datem
splatnosti pohledavky, tj. patnactym dnem kazdého meésice; nedodrzeni data splatnosti, byt
z duvodu dne pracovniho klidu ¢i statniho svatku, ma za nasledek prodleni dluznika. -
V posuzovaném pripadé zrovna vysel 15. den mésice na nedéli. Dluznik vSak do nedéle nebo v nedéli
nezaplatil, a proto ztratil vyhodu splatek, nebot véritel uplatnil své pravo, protoze s véasnym
nezaplacenim jednotlivé splatky byla spojena i ztrata vyhody placeni ve splatkach. - Takze dluznik si
musi dat pozor, pokud ma takto obdobné stanovenu (formulovanu) splatnost, vyhoda posouvéni lhiity
ze soboty, nedéle nebo svatku na nejblizsi pracovni den pro néj neplati. Pokud zaplati az v takovy
pracovni den, uz je (nachazi se) v prodleni.

Ani urychlené doplaceni dluzné splatky dluznikovi nepomuze

Ucelem institutu ztraty vyhody splatek neni ochrana véritele pouze pro pripad, ze dluznik
dohodnutou splatku neuhradi viibec, ale i pro pripad, ze dohodnutou splatku neuhradi
fadné a véas, tj. v dobé jeji splatnosti. Nejvyssi soud CR proto dospél v usneseni spis. zn. 21
Cdo 2600/2014, ze dne 29. cervence 2014, k zavéru, Ze je-li dluznik v prodleni s ihradou
dohodnuté splatky v den jeji splatnosti, muze véritel zadat o zaplaceni celé pohledavky (az)
do splatnosti nejblize pristi splatky, aniz by bylo rozhodné, zda dluznik splatku, se kterou
byl v prodleni, po jeji splatnosti uhradil.

I véritel musi uplatnit své pravo vcas

Splatnost celé pohledavky (dluhu) nenastdvd automaticky primo ze zakona, ale zdlezi na



opravnéném, resp. veriteli, zda pravo na ztratu vyhody uplatni, tj. zda vyzve povinného (dluznika) k
zaplaceni celého zbytku dluhu. Rozhodne-li se tak ucinit, je treba, aby pravo na ztratu vyhody splatek
uplatnil pouze do splatnosti nejblize dalsi splatky. Neucini-li tak a povinny (dluznik) radné a vcas
pristi splatku zaplati, miize opravnény (véritel) namisto celého zbytku dluhu pozadovat zaplaceni
pouze (té) jedné nezaplacené splatky a pravo na ztratu vyhody splatek uplatnit az pti dalSim prodleni
s nezaplacenim splatky (pokud k nému znovu dojde), opétovné vSak do nejblizsi poté nasledujici
splatky. Uplatnénim ztraty vyhody splatek se cely zbyvajici dluh stava splatnym.

Jak ma véritel postupovat, kdyz chce zrusit splatkovy kalendar?

K obsahovym nélezitostem vyzvy k zaplaceni celé pohledavky dle ust. § 1931 o. z. se vyjadril Nejvyssi
soud CR v usneseni spis. zn. 20 Cdo 3782/2018, ze dne 3. prosince 2018: Z&kon nestanovi obsahové
zadosti (vyzvy) k zaplaceni celé pohledavky podle ust. § 1931 o. z. Za zadost je proto treba povazovat
jakykoliv projev vile, z néhoz je zrejmy umysl opravnéného (véritele) zadat povinného o zaplaceni
celého dluhu. - Zadost mlZe byt obsaZena naprt. i v exekuénim névrhu opravnéného, vylozil NS CR
pri posuzovani predmétného sporného pripadu.

Richard W. Fetter,
pravnik vénujici se pracovnimu a obcanskému pravu
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e Preventivni restrukturahzace
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