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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Plnéni smluvnich zavazku v dobé pandemie

Soucasnd virova pandemie COVID 19 zasédhla v zadsadé viechny segmenty Zivota v Ceské republice, a
prijatd bezprecedentni opatreni se v souc¢asnosti dotykaji kazdého z nas.

V souvislosti s rozsahlymi omezenimi mize dochazet k nemoznosti plnéni smluv. Nemoznost
(neschopnost) plnéni nemusi byt pouze charakteru finan¢niho, ale mize se jednat napriklad o
neschopnost dodat sjednané zbozi ¢i sluzby, at z Vasi strany nebo ze strany Vaseho smluvniho
partnera nebo Castecné lezici na obou strandch. Muze nastat i situace, kdy jste pripraveni plnit, ale
smluvni strana, ktera si plnéni objednala, s ohledem na zastaveni jejiho provozu, nebude schopna

dostat své casti zavazku.

Jaky tedy zvolit postup v situaci, kdy jedna ze smluvnich stran neni schopna s ohledem na probihajici
pandemii dostat svym smluvnim zédvazkim? Pokud takova situace nastane, logika vétSiny z nas veli,
Ze je treba bezodkladné kontaktovat druhou smluvni stranu a pokusit o nalezeni spolecného reseni.
Jedné se preci o smluvniho partnera, se kterym je spolupracovano a do vztahu s nim se vstupovalo,
aby se vztahy uspésné rozvijely. Domluva je tedy tim zdkladnim atributem, ktery by mél byt v této
dobé akcentovan.

Existuji vSak pripady, kdy domluva mozna neni, respektive kdy je pravdépodobné, ze jedna ze
smluvnich stran tuto situaci neustoji a budete postaveni pred situaci ,bud vy nebo oni“. Proto
nastane-li situace, kdy nebudete schopni dostat svym zavazkum, je tieba vzdy postupovat obezretné.
Ve chvili zji$téni, Ze svym zdvazkum nejste schopni dostéat, je tfeba situaci neprodlené resit a nestrcit
hlavu do pisku a doufat, ze to néjak dopadne. Jednu z prvnich otdzek, kterou si je treba v takové
situaci polozit, je, jakého segmentu a kolika smluvnich vztahu se nemoznost plnéni dotkne, zda bude
mozné pomérné pokratit zavazky, a jaké nasledky neplnéni smlouvy by za normalnich okolnosti
nasledovaly, a to zejména ve vztahu ke smluvnim pokutdm a moznosti vzniku Gjmy (Skody).

Dalsim krokem bude rozdéleni smluv na smlouvy dlouhodobé, které byly uzavreny jiz dlouhou dobu
pred vypuknutim pandemie (resp. pro zjednoduseni do konce roku 2019), dale smlouvy uzaviené do
prvnich opatreni ve vztahu k pandemii (resp. pro zjednoduseni od 1.1.2020 do 29.2.2020) a na
smlouvy uzavrené jiz béhem pandemického Sireni nemoci (resp. pro zjednoduseni od 1.3.2020 do
soucasnosti). U vSech smluv je treba prostudovat, zda na sebe jedna ze stran neprevzala nebezpeci
podstatné zmény okolnosti ¢i nevyloucila pouziti jinych dispozitivnich ustanoveni obcanského
zakoniku.

Pokud tedy mame uzavrené smlouvy rozdéleny do téchto zakladnich tfi skupin, tak u smluv, které
byly uzavreny pred vypuknutim pandemie, tedy do konce roku 2019, by mohly byt naplnény
podminky podstatnych zmén okolnosti ¢i podminky vyvinujici se z poruseni smluvnich povinnosti.
Institut podstatné zmény okolnosti podle § 1765 obcanského zdkoniku umoznuje v pripadech, kdy
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dojde k tak podstatné zméné okolnosti, Ze zalozi v pravech a povinnostech stran zvlast hruby
nepomér znevyhodnénim jedné ze stran bud neumérnym zvySenim ndkladu plnéni, anebo
neimérnym snizenim hodnoty predmétu plnéni, doméhat se vii¢i druhé strané obnoveni jednani
o smlouvé. Musi se vsak jednat o zménu, ktera nemohla byt rozumné predpokldddna ani ovlivnéna,
a ktera nastala az po uzavreni smlouvy anebo se dotéené strané objektivné stala zndmou az po
uzavieni smlouvy. Pokud se o zméné smlouvy strany nedohodnou, muze v této véci rozhodnout soud.
Na soud se v takovém pripadé musite obratit v primérené lhuté, od chvile zjisténi zmény okolnosti,
za kterou je povazovana lhuta 2 mésice.

Neni vSak pravidlem, Zze nemoznost plnéni bude mit vzdy ptvod v pandemii. Proto je potreba kazdy
pripad individualné posoudit zejména to, jakou mérou bylo plnéni smluvniho vztahu pandemii
zasazeno a jaky to melo vliv na vzajemna plnéni. Pokud by byl vliv pandemie marginalni, nelze se
podstatné zmény okolnosti dovolavat. Stejné tak nebude uspésné dovolani se podstatné zmény
okolnosti v pripadech, kdy doslo k prodleni s plnénim jesté pred tim, nez podstatna zména okolnosti
nastala.

Jind situace, a zde jiz vysoce nejistd, nastava u smluv uzavrenych v obdobi pocatku Sireni nemoci,
kdy kazda ze smluvnich stran si jiz mohla byt védoma, ze hrozi vznik pandemie, a Ze do smluvniho
vztahu vstupuje i pres toto riziko. V takovém pripadé bude treba zkoumat splnéni podminek
podstatné zmény okolnosti, i liberacni divody, zda bylo mozné, s prihlédnutim k nastalé situaci,
alespon néjakym zpusobem nésledky pandemie predvidat.

Zcela jina situace vSak nastava ve chvili, kdy dochazi k uzavirdni smluv novych, kde se jiz nelze
dovolavat podstatné zmény okolnosti, kdyz obé strany jsou seznameny se soucasnymi restrikcemi a s
moznostmi jejich dal$iho rozsireni. Proto je treba peclivé zvazovat, jaké smluvni vztahy budete
v soucasnosti uzavirat, jaké smluvni pokuty ve smlouvach sjednate, jak omezite odpovédnost za
Skodu, zda vyloucite pouziti nékterych ustanoveni obcanského zakoniku, ¢i zda jedna ze stran ponese
nebezpeci podstatné zmény okolnosti.

Je treba uvést, Ze dovolavani se podstatné zmény okolnosti nelze naduzivat ani zneuzivat, tedy nelze
se ji uspésné dovolavat v pripadé opakujiciho se stavu. Tedy napriklad pri epidemii, ¢i z davodu
zaplav, bude-li urcita pravdépodobnost jeji cyklické recidivy.

Ve vztahu k odpovédnosti za ujmu (Skodu) zpusobenou porusenim smluvnich povinnosti, mize byt
v radé pripada aplikovéano ustanovenii § 2913 odst. 2 obCanského zakoniku, dle kterého se osoba,
ktera svoji smluvni povinnost porusila, zprosti odpovédnosti za zpiisobenou $kodu, pokud ji v plnéni
povinnosti zabranila do¢asnd nebo trvald mimoradna nepredvidatelna a neprekonatelna
prekazka vznikla nezavisle na jeji vuli.

Jiz jen pro uplnost uvadime, ze bude mozné v nékterych velice omezenych pripadech vyuzit institut
tzv. nasledné nemoznosti plnéni podle § 2006 ob¢anského zakoniku, podle kterého plati, ze pokud
se dluh stane po vzniku zavazku nesplnitelnym, zaniké zavazek pro nemoznost plnéni.

Do budoucna, tedy ve vztahu ke smlouvam uzaviranym v soucasné dobé (v dobé probihajici
pandemie), proto doporucujeme do smluv zaclenovat vyslovna ustanoveni, ktera Vas pro
tento pripad budou chranit. Muze se jednat napriklad o ustanoveni o Uplném vylou¢eni Vasi
odpovédnosti za poruseni smlouvy v dusledku skutecnosti souvisejicich s pandemii, ¢i alespon jeji
limitaci. U smluv uzaviranych v dobé, kdy je existence pandemie znama, by totiz aplikace shora
uvedenych ustanoveni obc¢anského zédkoniku o podstatné zméné okolnosti ¢i o nepredvidatelnych

a neprekonatelnych prekazkach, nebyla pravdépodobné mozna.
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