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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Podavani insolvencnich navrhu po 1.Cervenci
2017

Dne 1. éervence 2017 vstoupil v u€innost zdkon 64/2017 Sb., ktery mimo jiné novelizuje hlavné
insolven¢ni zakon. Tato novela prinasi velké novinky jak v samé podstaté podavani insolvenc¢nich
néavrhi, tak i v oblasti insolven¢nich navrht podavanych vériteli, tak i v samé podstaté procesu
oddluzeni.

Do konce ¢ervna platilo, Ze insolven¢ni navrh muze podat dluznik i véritel, a to v pisemné podobé.
Pisemnost muze mit podobu listinnou ¢i elektronickou. V listinné podobé musi byt navrh opatren
uredné ovérenym podpisem dluznika, v elektronické podobé mize byt podan prostrednictvim své
datové schranky dluznika nebo musi byt podepsan kvalifikovanym nebo uznavanym elektronickym
podpisem podle zakona 297/2016 Sb., o sluzbach vytvarejicich duvéru pro elektronické transakce.

V tomto ¢lanku bych se chtél ale vénovat nejdrive zménami v oblasti moznosti, jak podat insolvencni
navrh.

V prvni radé plati podle nové vlozeného § 80a 1Z, ze pokud osoba, ktera dava jakékoli podani vaci
insolven¢nimu soudu, je drzitelem datové schranky zrizené bez zadosti, tj. ze zdkona, musi své
podéni podat vuci insolven¢nimu soudu v elektronické podobé bud prostrednictvim své datové
schranky nebo podepsané v elektronické podobé (jak bylo uvedeno vyse). V odiivodnénych pripadech
je mozné své podani ucinit i v listinné podobé, ale tyto odivodnéné pripady musi tedy podatel
nalezité insolvencnimu soudu dolozit. Mélo by se tak ¢init pouze vyjimecné. Pokud tedy podatel své
podani neucini na stanoveném formuléri, ve stanoveném formétu nebo stanovenym zpusobem (coz je
tento pripad), soud podatele vyzve na opravu jeho podani podle § 43 obcanského soudniho radu,
pokud zékon nestanovi jinak (coZ je treba otdzka insolvencniho navrhu, které budu rozebirat déle).
Povinnost podat podani v elektronické podobé se tyka i zastupce podatele, pokud tomuto podateli
byla zrizena datova schranka bez zadosti. Tyka se to i osoby, ktera za dluznika sepiSe a poda
insolven¢ni navrh a nebo navrh na povoleni oddluzeni podle § 390a IZ.

Navrhovatel, ktery podava insolvenéni navrh (at uz dluznik nebo véritel), musi tedy svij insolvenc¢ni
navrh podat pisemné, a to prvotné v elektronické podobé, pokud splnuje vyse uvedené podminky.
Pokud se nejedna o navrhovatele, jez ma povinnost ucinit podani v elektronické podobé, i nadéle
muze svij insolven¢ni navrh podat v listinné podobé s Gredné ovérenym podpisem.

Elektronicky tedy bude muset sviij insolvencni navrh podat:

e Navrhovatelem je pravnicka osoba, které byla datova schranka zrizena bez zadosti

o Navrhovatelem je fyzicka osoba, které byla datova schranka zrizena bez zadosti

« Tj. advokat, insolven¢ni spravce, soudni exekutor a dalsi

e Navrh je podan prostiednictvim zastupce, jemuz byla zrizena datova schranka bez zadosti
« Tj. advokat, insolven¢ni spravce, soudni exekutor a dalsi

e Navrh, ktery je za dluznika sepséan a podan prostrednictvim osob uvedenych v § 390a IZ

V pripadé, Ze je navrh podavan prostrednictvim zastupce (v jakémkoli postaveni), musi byt podpis
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dluznika uredné ovéren na plné moci. Obdobné v elektronickém svété dokumentu pak tato podminka
bude splnéna, pokud dluznik podepiSe plnou moc elektronicky svym uznavanym elektronickym
podpisem nebo puvodné listinnd plna moc opatfena dolozkou o Urednim ovéreni podpisu dluznika
bude vystupem autorizované konverze dokumentu v datové zprave.

Novela klade velké pozadavky na navrhovatele obecné tim, ze pokud neni insolvenc¢ni navrh podan
ve stanoveném formétu nebo stanovenym zpusobem nebo neni podan prostrednictvim osoby podle §
390a IZ, takovy insolven¢ni navrh nebude vibec zapsan do rejstriku INS, nebudou zde tedy zadné
ucinky zahajeného insolvenéniho rizeni. Tento ndvrh bude zapsan do rejstriku nejasnych podani N,
nebot k takovému navrhu se viibec nebude prihlizet, o ¢emz insolvenéni soud navrhovatele vyrozumi
a pouci ho, jak ma spravné sviij insolvencni navrh podat (tj. zejména jakym zptisobem).

Pokud je stanovena povinnost elektronického podani, neni vylouceno, aby vedle podani u¢inénym
prostrednictvim vlastni datové schranky nebo elektronicky podepsaného dokumentu (zaslaného
napr. cizi datovou schrankou nebo elektronickou postou), tak tato povinnost bude splnéna i tehdy,
pokud puvodni navrh je sepsén v listinné podobé s uredné ovérenym podpisem navrhovatele a
nasledné cely tento dokument bude preveden prostrednictvim autorizované konverze do dokumentu
v datové zprave (a ten bude mozno zaslat elektronicky obdobné jakkoli).

Jiz vySe jsem psal, Ze se povinnost podani v elektronické podobé tyka i pripadua, kdy bude za dluznika
sepsan a podan insolvencni navrh a nebo navrh na povoleni oddluzeni osobou podle § 390a IZ.

Podle § 390a musi byt insolven¢ni navrh dluznika spojeny s navrhem na povoleni oddluzeni nebo
navrh na povoleni oddluzeni dluznika po podaném insolven¢nim navrhu véritele sepsan a podan za
dluznika

 advokatem, notarem, soudnim exekutorem, insolvenc¢nim spravcem, nebo
« akreditovanou osobou, jez je pravnickou osobou, které byla udélena akreditace pro
poskytovani sluzeb v oblasti oddluzeni.

Vyjimkou je situace, kdy dluznikem je fyzicka osoba, ktera ma pravnické nebo ekonomické vzdélani v
magisterském studijnim programu nebo vykonala zkousku insolven¢niho spravce nebo je dluznikem
pravnicka osoba, za niz jedna takovato fyzicka osoba podle § 21 ob¢anského soudniho radu (statutar,
povéreny zameéstnanec, vedouci odstépného zavodu, prokurista). Tyto osoby nemusi vyuzit sluzeb
osob podle § 390a IZ, ale mohou i nadéale sviij insolven¢ni navrh a nebo navrh na povoleni oddluzeni
podavat sami za sebe. Zlstava zde ale povinnost podat takovyto navrh v elektronické podobé, pokud
tomuto dluzniku byla zrizena datova schranka bez zadosti.

Vedle toho trochu odboc¢im, ale ma to s timto souvislost. Pokud bude podan radnym zptsobem
insolvenc¢ni navrh véritelem a poté navrh na povoleni oddluzeni dluznika nebude podan podle § 390a
IZ, tak navrh na povoleni oddluZeni insolvenc¢ni soud odmitne, insolvencni névrh véritele zustane k
dalSimu posuzovani.

Oproti tomu pravé pokud bude dluznik podavat insolven¢ni navrh spojeny s navrhem na povoleni
oddluzeni sdm a navrh nebude spliovat podminky zpusobu podani podle § 390a IZ, k takovému
insolven¢nimu navrhu se neprihlizi.
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Dalsi ¢lanky:

 Povinnost slozit jistotu na naklady rizeni inciden¢niho sporu a jeji zanik v reorganizaci

e Rizeni o sméneéném platebnim rozkazu

o Nélez Ustavniho soudu k privilegovanému postaveni pohleddvek statu v insolvenénim fizen{

 Hledani logiky v zdkazu nabyvani zpenézovaného majetku z majetkové podstaty

o Neprimérenost troku z prodleni s ohledem na délku exekucniho rizeni

 Exekuce pod taktovkou statu - znovu a hure?

e Slozeni doplatku jistoty v souvislosti s predbéznym opatrenim v insolvenénim tizeni

 Role znalce pri zkoumani testu nejlepsiho zajmu v insolvenci

« Exekutorské zastavni pravo jako zajisténi v insolvencnim fizeni a ingerence exekuc¢nich soudu

o Vymahani pohledavky véritele pri spachani upadkového trestného Cinu clenem statutarniho
organu spolecnosti

e Nacasovani prevodu sménky
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