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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Podminene upusteni od trestniho stihani:
racionalni odklon u pravnickych osob

Zéakon €. 270/2025 Sh. prinesl rozsahlé zmény trestniho zakoniku a trestniho radu, zejména v oblasti
trestnich sankci, tzv. odklont[1] a jinych zvlastnich forem vytizeni trestnich véci. Novela se dotkla
také zakona ¢. 418/2011 Sh., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim (déle také
,Ztopo“). S odlozenou ucinnosti od 1. cervence 2026 bude mozné v rizeni proti pravnické osobé
podminéné upustit od trestniho stihani podle § 37b az § 37f ztopo. Prakticky vyznam nového odklonu
bude spocivat predevsim v jeho kvalifikované podobé, ktera posiluje tzv. individudlni prevenci tim, ze
umoznuje zavazat pravnickou osobu k priprave, zavedeni a nezavislé kontrole preventivnich a
napravnych opatreni (tzv. compliance systém) odpovidajicich zjiSténému selhani jejiho vnitfniho
fungovani.

Limity soucasnych odklonu v rizeni vedeném proti pravnickeé
osobeé

Dosavadni uziti odklond v trestnim rizeni proti pravnické osobé vychazi z ustanoveni § 1 odst. 2
ztopo, podle néhoz je ztopo k trestnimu radu ve vztahu speciality. Trestni rad se proto pouZije jen
tam, kde zvlastni uprava chybi a kde to povaha rizeni proti pravnické osobé nevylucuje. Za urcitych
podminek je tak mozné podminéné zastavit trestni stihani pravnické osoby, schvalit narovnani nebo
dohodu o viné a trestu (vCetné variant uré¢enych pro zkracené pripravné rizeni). Odklony podle
trestniho rddu nicméné nezohlednuji specifika pravnickych osob a mirné odlisny ucel jejich trestni
odpovédnosti.

U pravnické osoby se individudlné preventivni pusobeni trestu neprojevuje osobni napravou
pachatele v lidském slova smyslu. Pravnicka osoba jedna prostrednictvim fyzickych osob a trestna
cinnost, ktera je ji priCitatelna, zpravidla ukazuje na urcité selhani jejiho vnitfniho fungovani,
napriklad v nastaveni rozhodovacich postupt, kontrolnich mechanismu, rizeni rizik nebo firemni
kultury. Smysluplna trestni reakce proto nema smeérovat jen k postihu za jiz spachany ¢in, ale také k
odstranéni organiza¢nich nebo kontrolnich nedostatku, které jeho spachéni umoznily nebo mu
nedokdazaly zabranit.

Grivna s Bohuslavem z téchto divodu shledavaji potfebu specifictéjsiho pristupu k trestani
pravnickych osob. Preventivni ucel jejich trestni odpovédnosti spojuji zejména s konstrukci § 8 odst.
2 pism. b) a odst. 5 ztopo, kterd pravnické osoby jiz v ramci jejich béZzného fungovani motivuje k
prijeti opatreni, jez po nich lze spravedlivé pozadovat k predchazeni trestné ¢innosti. Soucasné
upozornuji, ze obdobnou konstrukci by bylo vhodné vyraznéji zvazovat také pri uplatnéni odklona v
trestnim rizeni, aby byla pravnickd osoba dostatecné postizena, ale zaroven byly zohlednény
dusledky trestniho rizeni pro jeji dalsi ¢innost.[2]

Dosavadni odklony podle trestniho rddu proto reaguji na potreby rizeni proti pravnickym osobam jen
castecné. Umoznuji procesné ukoncit véc, vyporadat djmu poskozeného nebo dosahnout urcité formy
narovnani, samy o sobé vSak nevytvareji dostatecné cileny prostor pro napravu vnitrniho fungovani
pravnické osoby. Pravé na tuto mezeru reaguje novy zvlastni odklon podle ztopo.
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Podminéné upusténi od trestniho stihani - obecné
nalezitosti a zakladni forma

Na absenci adekvatniho odklonu s potencidlem skute¢né plsobit pro futuro na fungovani delikventni
pravnické osoby reaguje novy odklon podle § 37b az § 37f ztopo. Podminéné upusténi od trestniho
stihani svou povahou navazuje na podminéné zastaveni trestniho stihani podle § 307 a nasl. trestniho
radu[3], které ale zadsadné dopliiuje a rozviji do samostatného institutu.

Prvnim specifikem tohoto odklonu je moznost jeho uplatnéni jiz pred zahdjenim trestniho stihani.
Podminéné upusténi od trestniho stihani ve fazi provérovani predpokladd, ze jsou z hlediska dukazni
situace splnény podminky pro zahajeni trestniho stihani podle § 160 odst. 1 trestniho radu, ¢imz
provérované pravnické osobé umoznuje eliminovat reputacni riziko spojené s trestnim stihanim a
pritom stale dostat ucelu trestniho rizeni ve smyslu § 1 odst. 1 trestniho radu. Institut vSak neni
omezen pouze na fazi provérovani. V pripravném rizeni (i po zahdjeni trestniho stihani) o ném
rozhoduje statni zastupce, zatimco v rizeni pred soudem soud.

Oproti podminénému zastaveni trestniho stihani podle trestniho radu je mozné podminéné upustit od
trestniho stihéni pravnické osoby u vSech trestnych ¢inu, tj. véetné zlo¢inu a zvlast zavaznych
zlo¢ind.

Dalsi podminky zakladni formy nového odklonu stanovi § 37b odst. 1 ztopo. Pravnicka osoba musi
pred rozhodnutim o podminéném upusténi od trestniho stihani:

a. vyslovit souhlas s takovym postupem,

b. nahradit 4jmu nebo vydat bezduvodné obohaceni, uzavfit dohodu s posSkozenym anebo ucinit
.o 7 Ve v Ve Ve V) Ve 7 Ve o Ve Ve
jina vhodna opatreni k nahrade Gjmy c¢i vydani bezduvodného obohaceni,

c. zavazat se, ze ucini vhodna opatreni k napravé nebo odstranéni $kodlivych nasledku Cinu, a

d. slozit Castku na penézitou pomoc obétem trestnych ¢inda.

ZkusSebni doba je v zdkladni varianté podminéného upusténi od trestniho stihani stanovena na 6
mésicu az 2 roky. S ohledem na to, ze 1ze podminéné upustit od trestniho stihani za nejzavaznéjsi
trestné ¢iny, obsahuje § 37b odst. 1 ztopo také materidlni korektiv, podle néhoz musi byt takovy
postup dostate¢ny vzhledem k principum primérenosti a adekvatnosti postihu pravnickych osob

pravnické osobé kladena za vinu, tim vétsi vyznam bude mit posouzeni, zda je takovy postup jesté
dostatecény vzhledem k povaze projednavané véci.

V této souvislosti je nutné zminit, ze novela zakonem ¢. 270/2025 Sh. rozsirila v § 14 odst. 1 ztopo
okruh okolnosti, k nimz ma soud pri stanoveni druhu a vyméry trestu pravnické osoby prihlizet. Nové
se vyslovné zohlednuje také pocet jejich zaméstnancu, predmét jeji ¢innosti, existence ucinnych
preventivnich opatreni zajistujicich dodrzovani pravnich predpisu a smérujicich k predchéazeni
trestné Cinnosti (,preventivni opatreni“) a po ¢inu soud prihlédne také k ticinné snaze pravnické
osoby zavést ticinny soubor opatreni vedoucich k zamezeni rizika opétovného spachdani stejné nebo
podobné trestné Cinnosti (,nadpravna opatreni®).

Jinymi slovy, ztopo s uc¢innosti od 1. ¢cervence 2026 dale posiluje vyznam tzv. compliance programu
pravnické osoby jakozto tcinného néstroje k prevenci trestné cinnosti. Nejvyraznéji se tento posun
promita do kvalifikované formy nového odklonu.
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Kvalifikovana forma podminéného upusténi od trestniho
stihani

Kvalifikovana forma podminéného upusténi od trestniho stihani je upravena v § 37b odst. 2 ztopo.
Navazuje na splnéni zdkladnich podminek podle § 37b odst. 1 ztopo a umoznuje spojit odklon s
dal$imi povinnostmi pravnické osoby po dobu zkuSebni doby, kterd je v této varianté odklonu
stanovena v délce od Sesti mésict do péti let. Zakon zde reaguje na pripady, v nichz samotné
vyporadani ujmy, odstranéni Skodlivych nasledkl a slozeni ¢astky na pomoc obétem trestnych ¢ina
nemusi predstavovat dostatecnou reakci na zavaznost zjiSténého selhani.

Klicovym prvkem kvalifikované formy je moznost podminit rozhodnuti o podminéném upusténi od
trestniho stithani zdvazkem pravnické osoby pripravit a zavést soubor preventivnich a ndpravnych
opatreni. V praktické roviné pujde zpravidla o zavedeni nového, pripadné upravu jiz existujiciho
compliance systému, ktery bude reagovat na konkrétni selhédni zjisténé v trestnim rizeni a zajisti, aby
se maximalné snizilo riziko opakovani stejné nebo podobné trestné cinnosti.

Implementace téchto opatreni v praxi muze byt podrobena kontrole podle § 37d ztopo.
Predpokladem (mimo jiné) je, ze pravnicka osoba podle § 37b odst. 2 pism. c) ztopo souhlasi s tim,
aby plnéni jejiho zavazku k pripraveé a zavedeni compliance programu bylo podrobeno kontrole podle
§ 37d ztopo. V takovém pripadé pravnickd osoba predklada soudu, v pripravném rizeni statnimu
zastupci, seznam tri potencialnich kontrolujicich osob spolu s navrhy plant vykonu kontroly.
Kontrolujici osobou muze byt auditor, advokat nebo advokatni kancelar specializujici se na oblast
compliance. Soud, v pripravném rizeni statni zastupce, posoudi navrzené kontrolujici osoby i
predlozené plany vykonu kontroly a schvali jen ty osoby, které poskytuji predpoklad jejiho radného
vykonu. Z takto schvalenych osob si pravnicka osoba zvoli jednu, kterd nasledné podava predsedovi
senatu nebo statnimu zastupci zpravy o vykonu kontroly nejméné jednou za rok, nestanovi-li
rozhodnuti o podminéném upusténi od trestniho stihdni kratsi interval.

Povinnost zavést nebo inovovat tzv. compliance program a umoznit jeho kontrolu ma bezesporu
potencidl stat se ucinnym ndastrojem individudlni prevence trestné c¢innosti. Predpokladem vSak
bude, aby kontrolujici osoba a prislusny ,dozorujici“ predseda soudu nebo statni zastupce byli
schopni ovérit, ze se prijata opatreni skutecné promitaji do kazdodenni ¢innosti pravnické osoby.

Vedle preventivnich a ndpravnych opatreni mize byt kvalifikovana forma spojena také s tim, ze se
pravnicka osoba zavaze zdrzet urcité ¢innosti. Podle § 37b odst. 3 ztopo mize mit tento zavazek
podobu zdkazu uzavirat smlouvy na plnéni verejnych zakazek, ucastnit se zadavacich rizeni nebo
verejnych soutézi, anebo uchdazet se o dotace, subvence, navratné financni vypomoci, prispévky nebo
jiné verejné podpory a prijimat je. Utinkem se takovy zavazek blizi vybranym trestiim uklddanym
pravnickym osobam a umoziuje, aby mél novy odklon vedle preventivni a napravné slozky také
citelny represivni rozmér skrze neprimy postih pravnické osoby v ekonomické sfére.

Souhlas pravnické osoby a nezavislost trestni odpovédnosti

Jak bylo uz vyse receno, zakladni podminkou podminéného upusténi od trestniho stihani je souhlas
pravnické osoby s timto postupem a se vSemi povinnostmi, které pro pravnickou osobu plynou. Je
nutné si proto vyjasnit, kdo je opravnén takovy souhlas za pravnickou osobu ucinit.

Ukony za pravnickou osobu ¢ini v trestnim rizeni osoba opravnéné za ni jednat podle § 34 ztopo, tedy
osoba opravnénda podle § 21 obcanského soudniho rddu, zvoleny zmocnénec nebo ustanoveny
opatrovnik. Zaroven plati, Ze takovou osobou nemuze byt ten, kdo je v téze véci obvinénym,
poskozenym nebo svédkem, nebot se jeji zajmy mohou rozchazet se zajmy pravnické osoby.



Dosavadni praxe podminéného zastaveni trestniho stihani podle trestniho radu v rizeni proti
pravnickym osobam ukazuje, ze souhlas s odklonem je treba disledné odliSovat od doznéani nebo
prohlaseni o spachani skutku. Doznani mize ucinit i fyzicka osoba obvinéna v téze véci, nemize vSak
za pravnickou osobu vyslovit souhlas s timto postupem.[4]

Nova uprava v ztopo tyto aplikac¢ni obtize prekonava, protoze pro podminéné upusténi od trestniho
stihani nevyzaduje doznani pravnické osoby, prohlaseni viny ani prohlaseni o spachani skutku.
Rozhodujici je souhlas pravnické osoby, ktery nemuze za pravnickou osobu v souladu s § 34 odst. 4
ztopo udélit ten, kdo je v téze véci obvinénym, poskozenym nebo svédkem.

Takovy souhlas nelze chapat jako potvrzeni pravnickou osobou, ze ke spachdni trestné Cinnosti
doslo, at uz ze strany osoby pravnické, nebo osoby fyzické, jejiz jednani se pravnické osobé pricita.
Tim spiSe nelze souhlas pravnické osoby s podminénym upusténim od trestniho stihani chéapat jako
dozndni fyzické osoby. Zasada soubézné a nezavislé trestni odpovédnosti fyzickych a pravnickych
osob, zakotvend v § 9 odst. 3 ztopo, tak zustava nedotCena.

Rozhodnuti, vykon a ucinky osvédceni

O podminéném upusténi od trestniho stihani rozhoduje v pripravném rizeni statni zastupce a v rizeni
pred soudem soud. Pokud je o podminéném upusténi rozhodnuto jesté pred zahdjenim trestniho
stihani, musi vyrok rozhodnuti obsahovat popis skutku tak, aby nemohl byt zaménén s jinym, a
zakonné oznaceni trestného Cinu, ktery je v tomto skutku spatrovan. Rozhodnuti zaroven stanovi
zku$ebni dobu, zpusob splnéni prevzatych zavazku, vysi ¢astky urcené na penézitou pomoc obétem
trestné Cinnosti a pripadné také rozsah zavedeni preventivnich a napravnych opatreni nebo ¢innost,
které se pravnickd osoba zavéazala zdrzet. Proti rozhodnuti muze podat stiznost pravnicka osoba a
poskozeny, v pripadé rozhodnuti soudu také statni zastupce. Stiznost ma odkladny ucinek.

Jestlize se pravnicka osoba v prubéhu zku$ebni doby nedopusti protipravniho jednani, splni ulozené
povinnosti a poskytne potrebnou sou¢innost pro ucely kontroly, predseda senatu nebo v pripravném
rizeni statni zastupce rozhodne, Ze se osvédcila. V opacném pripadé rozhodne, a to i béhem zkusSebni
doby, ze se pravnicka osoba neosvédcila a ze se trestni stihani zahdji nebo se v jiz zahdjeném
trestnim stihani pokracuje. Obdobné jako u zkusSebni doby podminéného odsouzeni vSak zakon
umoznuje i mirnéjsi postup, kdy lze vyjimecné ponechat podminéné upusténi od trestniho stihéni v
platnosti a soucasné prodlouzit zkuSebni dobu, nejvyse vSak do celkové délky péti let.

Stejné jako u podminéného zastaveni trestniho stihéni se uplatni také fikce osvédceni. Jestlize do
jednoho roku od uplynuti zkuSebni doby nebylo bez viny pravnické osoby rozhodnuto o tom, zda se
osveédcila, ma se za to, Ze se osvédcila.

Zasadni uc¢inek osvédceni upravuje § 37f odst. 1 ztopo. Pokud rozhodnuti o osvédceni nabylo pravni
moci nebo nastala fikce osvédceni, nelze proti pravnické osobé pro tyz skutek zahajit trestni stihani,
ledaze by rozhodnuti o osvédceni bylo zdkonem stanovenym postupem[5] zruseno. Pravomocné
rozhodnuti o osvédcCeni pravnické osoby tak zaklada ve vztahu k témuz skutku prekazku res iudicata.

Zaver

Podminéné upusténi od trestniho stihani predstavuje vyznamny posun v oblasti sankcionovani
pravnickych osob v trestnim rizeni. Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim
prinasi do ¢eského trestniho prava novy zvlastni odklon, ktery se zjevné inspiruje zahrani¢nimi
modely konsenzualniho reseni trestnich véci pravnickych osob. Jeho vyznam lze spatrovat zejména v
tom, Ze v kvalifikované formé podle § 37b odst. 2 ztopo umoznuje reagovat jak na nasledek trestné



Cinnosti, tak i na jeji priciny.

Pro prvni mésice uc¢innosti bude podstatné, zda si soudy a statni zastupci novy odklon osvoji a zda
budou jeho uziti ve vhodnych pripadech zvazovat. Pokud bude podminéné upusténi od trestniho
stihani pouzivdno rozumné, mize trestni rizeni proti pravnickym osobam priblizit principam
restorativni justice.
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[1] Odklon je nadale v ¢lanku pojimén jako odchylka od standardniho trestniho rizeni, ktera spociva
v tom, Ze nedojde k vysloveni viny a véc se vyridi mimosoudnim postupem nebo zastavenim trestniho
stihani.

[2] Blize srov. Grivna, T., Bohuslav, L. Konsenzuélni vyrizeni véci v trestnim rizeni proti pravnickym
osobam. Bulletin advokacie, ¢. 11/2023, str. 19-23

[3] Ustanoveni trestniho radu o podminéném zastaveni trestniho stihani jsou podle § 37f odst. 2
ztopo obdobné pouzitelnd na podminéné upusténi od trestniho stihani. Ackoliv je uprava v ztopo
vcelku vycCerpavajici, Ize si predstavit uziti naprt. § 308 odst. 4 trestniho radu o zachovani povinnosti
k nahradé skody nebo vydani bezduvodného obohaceni i po rozhodnuti o neosvédceni. Vyslovné jsou
vylouc¢ena ustanoveni o dohledu nebo primérenych omezenich a povinnostech.

[4] Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 17. 9. 2014, sp. zn. 5 Tz 41/2014, publikované pod ¢.
28/2015 Sb. rozh. tr.
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[5] Napr. v rizeni o stiznosti pro poruseni zakona podle § 266 a nasl. trestniho radu.
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