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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Podminky a uskali odvolani valné hromady
spolecnosti s rucenim omezenym

Tento Clanek se zabyva problematikou odvolani jiz svolané, ale dosud neuskute¢néné valné hromady
spolecnosti s ru¢enim omezenym. Na rozdil od pravni Gpravy akciové spolecnosti podminky takového
odvolani valné hromady soucasna pravni Gprava vyslovné nestanovuje. Z tohoto divodu bychom
chtéli upozornit na nedavné usneseni Nejvy$sitho soudu Ceské republiky (dale jen ,NS“) ze dne 22. 3.
2022, sp. zn. 27 Cdo 2453/2021 (dale jen ,Rozhodnuti”), kterym NS pripustil analogickou aplikaci
upravy odvolani valné hromady akciové spole¢nosti v pomérech spolecnosti s rucenim omezenym.

Absenci této upravy povazuje NS za tzv. otevienou neboli teleologickou mezeru v pravu, kterou je
treba vyplnit pomoci analogie;[1] opa¢ny zavér by dle NS znamenal poruseni principu hodnotové
bezrozpornosti pravniho radu. S ohledem na patrné neucelnou mezeru v pravni upravé lze
s vykladem NS souhlasit. V néasledujici ¢asti tohoto ¢lanku se proto budeme vénovat podminkdm a
pravidlim odvolani valné hromady spolecnosti s ruCenim omezenim ve svétle zavéri NS vyslovenych
v Rozhodnuti.

Valnad hromada je nejvys$s$im organem spolecnosti s ruCenim omezenym, do jehoz pisobnosti spadaji
nejzasadneéjsi otazky existence a fungovani spolecnosti, jako je napriklad rozhodovani o zméné
spolecenské smlouvy, vySe zakladniho kapitalu ¢i strukture a obsazeni statutarnich a kontrolnich
orgéanu spolecnosti.[2] S ohledem na kliCovy vyznam a rozsah opravnéni valné hromady je vykon jeji
pusobnosti svéren pouze takovému shromazdéni spole¢niku dané spolecnosti, jehoz svolani, zahajeni
i zpusob vedeni odpovidéa Upravé zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech
(zédkon o obchodnich korporacich) (dale jen ,,ZOK").[3]

Za zaklad pravni upravy odvolani Ci odlozeni svolané, byt dosud neuskutecnéné valné hromady
spolec¢nosti s rucenim omezenym, lze v souladu se zavéry Rozhodnuti povazovat § 410 odst. 1 ZOK,
dle kterého musi byt odvoléni ¢i odloZeni valné hromady ozndmeno spole¢nikim zpusobem
stanovenym zakonem a spolecenskou smlouvou pro svolani valné hromady dané spolecnosti. Takto
maji spolecnici jistotu, ze pro odvolani ¢i zménu data konani valné hromady budou platit stejna
proceduralni pravidla jako pro jeji svolani. Propojeni ipravy svolani a odvolani valné hromady NS
akcentoval primo v oduvodnéni Rozhodnuti, kdyz uvedl, Ze moznost odvolani valné hromady akciové
spolecnosti je soucdsti pravni tipravy svoldni valné hromady.[4]

Z Casového hlediska je treba valnou hromadu odvolat alespon jeden tyden pred puvodné ozndmenym
datem jejiho konani, jinak mé spole¢nost povinnost uhradit uc¢elné vynalozené naklady spole¢nikd,
kteri se na valnou hromadu dostavili dle puvodni pozvanky.[5]

Samotny ukon odvolani ¢i odlozeni valné hromady muze v intencich zakonné upravy provést zasadné
jeji svolavatel, kterym mohou byt za riznych okolnosti nasledujici osoby:

1. jednatel spoleCnosti;[6]

2. osoba, které zakon priznava pusobnost statutarniho orgéanu (napr. likvidator spolec¢nosti[7] ¢i
soudem jmenovany opatrovnik spolecnosti[8]);

3. kterykoliv spoleénik, nema-li spoleCnost jednatele, nebo tento dlouhodobé neplni své



povinnosti;

4. dozorci rada, je-li zrizena a vyzaduji-li to zajmy spole¢nosti;[9]

5. kvalifikovany spolecnik Ci spolecnici, jejichz vklady dosahuji alesponi 10 % zakladniho kapitélu
nebo 10 % podilu na hlasovacich pravech (dale jen ,kvalifikovany spole¢nik”), neni-li valna
hromada svolana jednatelem do jednoho mésice po ucinéni zadosti kvalifikovaného spolecCnika,
nebo se nekond v primérené lhuté.[10]

Na posledni ze zminénych subjektl vyslovné pamatuje § 410 odst. 2 ZOK, dle kterého lze valnou
hromadu svolanou z podnétu kvalifikovanych spolecniki odvolat ¢i odlozit vyhradné s jejich
jednomyslnym souhlasem.

Ackoliv se vy$e uvedeny vycet osob opravnénych ke svolani valné hromady muze zdat rozséhly,
v béznych pomeérech tento tikon provadi predevsim jednatel spole¢nosti. V tomto pripadé je vSak na
misté upozornit, ze rozhodnuti o svolani valné hromady musi jednatel v souladu s § 159 odst. 2
zédkona 89/2012 Sb., obc¢ansky zékonik (dale jen ,0Z“), u¢init zdsadné osobné, tj. nemize vykon
tohoto opravnéni prenést na treti osobu, vyjma zmocneéni jiného jednatele spolecnosti pro hlasovani
o svolani valné hromady na zasedani kolektivniho statutdrniho organu spolecnosti. Jednatel tedy
nemuze poveérit vykonem této Cinnosti jinou osobu, a to ani generdlnim zmocnénim k zastupovani
spolecnosti ve vSech jednanich,[11] ani individudlnim zmocnénim k vydani konkrétniho rozhodnuti.
Naopak je na misté pripomenout, Ze k realizaci vlastniho rozhodnuti o svolani valné hromady (naprt.
k rozeslani pozvanek, organizaci zasedani apod.) jednatel tfeti osobu jiz zmocnit muze.[12]

VysSe uvedena pravidla svolani valné hromady vychazi z Rozhodnuti a jsou plné pouzitelna i pro jeji
odvolani. NS vSak déle upozornil na nékolik tskali pri odvolani valné hromady, ktera zohlednuji
otdazku mozného stretu zajmu orgénu spolecnosti. Dle NS lze totiZz pripustit, Ze valnou hromadu
odvola osoba od svolavatele odliSnd, které svédci opravnéni valnou hromadu svolat, avSak pouze za
predpokladu, Ze tato osoba neni ve stretu zdjmu ve vztahu ke svolavateli ¢i spole¢nosti samotné.
V této souvislosti NS popisuje ¢tyri situace, kdy je odvoldni valné hromady osobou odliSnou od
svolavatele nepripustné:

i. odvolani valné hromady svolané z podnétu kvalifikovaného spolecnika/kvalifikovanych
spolecnikii, pokud by se tak mélo stat bez jeho/jejich souhlasu;

ii. odvolani valné hromady jednatelem bez predchoziho souhlasu dozor¢i rady v pripadé, kdy byla
valna hromada svolana dozor¢i radou z divodu ochrany zajmu spolec¢nosti;

ili. odvoldni valné hromady jednatelem bez predchoziho souhlasu spolecnika, ktery valnou
hromadu svolal z duvodu, Ze jednatel dlouhodobé neplni svoje povinnosti;

iv. odvolani valné hromady jednatelem, o jehoz odvolani pro poruseni povinnosti pri vykonu
funkce mé byt na valné hromadé rozhodovano.

NS v ramci Rozhodnuti projednaval praveé pripad uvedeny pod bodem (iv) vySe a dospél k zavéru, ze
odvolani valné hromady ze strany jednatele spolec¢nosti, o jehoz odvolani z funkce mélo byt
rozhodovano, bylo u€inéno neopravnéné.

Je-li valna hromada odvoldna neopravnénou osobou, je takovy tukon zdanlivy a valnd hromada muze
radné probéhnout. To vSak s sebou mize prinaset riziko pro spolec¢niky, kteri se valné hromady
nezucastni v mylné domnénce, zZe jeji odvolani bylo ucinéno platné; pro tento pripad NS na ochranu
spole¢nikl dovodil moznost domahat se vysloveni neplatnosti prijatych usneseni.[13]

Pokud je valna hromada odvolana v souladu se zakonnymi podminkami, je jeji konani vylouc¢eno a
hledi se, jako by nikdy svoldna nebyla. Jakdkoliv rozhodnuti prijatd na tomto ,shromazdéni
spoleCnikl” nemaji zadné pravni ucinky, a to bez nutnosti vysloveni jejich neplatnosti v soudnim
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fizeni, nebot viibec nemaji povahu rozhodnuti valné hromady.[14]

Zavérem je vSak nutno pripomenout, Ze spole¢nici mohou dle § 184 odst. 3 ZOK jednomyslné ad hoc
prohlasit, ze se vzdavaji prava na vcasné a radné svolani valné hromady. V takovém pripadé se pak
valnd hromada muze v radném rezimu uskutecnit, a to i pres jeji predchozi odvolani. [15]

S ohledem na podstatné posileni pravni jistoty organt spolec¢nosti s ru¢enim omezenym povazujeme
Rozhodnuti NS za prinosné. Kromé proceduralni stranky odvolani (a odlozeni) valné hromady
spole¢nosti s rucenim omezenym postavil NS taktéz najisto, jaké pravni nasledky jsou spojeny
s neopravnénym odvolanim valné hromady ¢i prijetim rozhodnuti na rddné odvolané valné hromadé
(v obou pripadech s bude jednat o zdanlivy ikon). Presto zistava otdzkou, zda by zakonodéarce nemél
pristoupil k vyslovnému zakonnému zakotveni pravni ipravy odvolani a odlozeni valné hromady i pro
spolecnost s rucenim omezenym.
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[1] srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 3. 2018, sp. zn. 29 Cdo 3225/2016 ¢i rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 24. 6. 2014, sp. zn. 32 Cdo 1519/2012.

[2] srov. § 190 odst. 2 ZOK.

[3] srov. usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 24. 8. 2010, sp. zn. 29 Cdo 211/2009
(ackoliv se jedna o rozhodnuti za pravni dpravy uc¢inné do 31. 12. 2013, uc¢inéné zavéry NS jsou
pouzitelné i v dnesnich pomérech).

[4] srov. bod 26 usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 22. 3. 2022, sp. zn. 27 Cdo
2453/2021.

[5] srov. § 410 odst. 1 per analogiam.

[6] srov. § 181 odst. 1 ZOK.

[7]1 srov. § 193 OZ.

[8] srov. § 487 odst. 1 OZ.

[9] srov. § 183 ZOK.

[10] srov. § 187 odst. 1 a 2 ZOK.

[11] srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 29. 11. 2005, sp. zn. 29 Odo 1061/2004.

[12] srov. usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 27. 4. 2018, sp. zn. 7 Cmo 498/2016.

[13] srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. 4. 2015, sp. zn. 29 Cdo 1265/2014.

[14] srov. bod 33 usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 22. 3. 2022, sp. zn. 27 Cdo
2453/2021, shodné téz SUK, Petr. § 410 [Odvolani nebo odloZeni valné hromady]. In: STENGLOVA,
Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon o obchodnich korporacich.
3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2020, s. 826-827.

[15] srov. STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. § 184
[Pozvénka na valnou hromadu a lhiita pro jeji svolani]. In: STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil,
CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon o obchodnich korporacich. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2017, s. 394.
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Dalsi clanky:

 Ochrana korporace a jejich ¢lent proti zneuziti hlasovacich prav

e 7Za smlouvu o vykonu funkce Clena statutarniho organu je treba povazovat kazdou smlouvu,
ktera ji svym obsahem materidlné odpovida, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spoleénosti s ruéenim omezenym v Anglii a v Ceské republice - 1.
cast

e Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického reqgula¢niho Gradu a spory se spotrebiteli

e Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

¢ Odc¢inéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do povésti pravnické osoby

e Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani

 Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

e Opustit firmu s dluhy neni dobry nédpad aneb ruceni jednatelt za dluhy SRO pri neodvraceni
hroziciho upadku

e Compliance produktu - novy smeér firemni compliance

« Evidence skute¢nych majitell ve svétle aktualni judikatury
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