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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Podnikani v manzelstvi

Neni-li mezi manzely uzavrena smlouva o manzelském majetkovém rezimu obsahujici odliSnou
upravu, plati, Ze spolu se vznikem manzelstvi vznika spole¢né jméni. NOZ v § 708 az 711 vymezuje,
co je jeho soucasti a co nikoliv. V této souvislosti byvaji diskutovany predevsim dvé otazky. Prvni
otézkou je, zda se podil na zisku plynouci z Gcasti jednoho z manzeld na spole¢nosti stava soucasti
spolecného jméni. Druhou hojné diskutovanou otézkou je, zda podil patrici do SJM zaklada rovnéz
ucast druhého manzela ve spolecnosti.
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Uc¢ast manzela ve spole¢nosti

Do nabyti i¢innosti NOZ bylo v pravni Gpravé, konkrétné v § 142 odst. 3 OZ jednoznacné zakotveno,
ze stane-li se jeden z manzelu za trvani manzelstvi spole¢nikem obchodni spole¢nosti nebo ¢lenem
druzstva, nezaklada nabyti podilu, véetné akcii, ani nabyti ¢lenskych prav a povinnosti ¢lent
druzstva, icast druhého manzela na této spole¢nosti nebo druzstvu, s vyjimkou bytovych druzstev.
Pravni uprava této otazky byla dale doplnéna vykladem Nejvyssiho soudu (R 68/2005), dle kterého
ma podil dvé slozky, a to slozku majetkovou a slozku ucastnickou (korporatni), pricemz urcil, ze
soucasti spolecného jméni se stava pouze slozka majetkova. Odpovéd na tuto otdzku tak byla
dlouhodobé jasna a necinila Zddné nejasnosti ani rozpory.

Nova dikce NOZ vsak jiz tuto otdzku vyslovné neresi. Ustanoveni § 709 odst. 3 NOZ vénujici se této
problematice pouze stanovi, ze soucasti spolecného jméni je také podil manzela v obchodni
spolecnosti. Zminované ustanoveni ovSem dale nezminuje, jaké prava manzel nabyva. Vzhledem k
puvodni upravé a dlouhodobé zazité praxi, kterd je prinejmensim velmi prakticka, Cini dnesni uprava
velké nejasnosti a je podnétem k odborné diskuzi. V cervnu 2015 se prostrednictvim komunitniho
portéalu obczan.cz konala interpretacni beseda, ktera se zabyvala pravé reSenim této otazky: Zaklada
obchodni podil v SJM tcast druhého manzela v obchodni korporaci? Vysledkem bylo shrnuti
argumentt pro kontinuitu s dosavadni upravou a argumentl proti kontinuité. Za zachovani
kontinuity se vyslovil naptiklad J. D&di¢ s P. Sukem, K. Eichlerové4, M. Zuklinové a také Ministerstvo
spravedlnosti v diivodové zpraveé k tzv. malé novele NOZ, kterd se mé dotknout také ustanoveni §
709 odst. 3 NOZ. Na druhé strané stoji autoii jako P. Bezouska s B. Havlem, P. Cech, F. Melzer s P.
Téglem nebo J. Pokorna. Za zakladni argumenty vyslovujici se proti kontinuité s ptuvodni Gpravou lze
oznacit jednotnost podilu, jazykovy vyklad predmétného ustanoveni a nepouzitelnost ptivodni
judikatury vytvorené k bezpodilovému spoluvlastnictvi manzela (BSM). Naproti autori zastavajici
nazor pro zachovani kontinuity maji za to, ze ustanoveni § 709 odst. 3 NOZ resi pouze prava
majetkova, jak vyplyva i ze systematického zarazeni v rubrice Manzelského majetkového prava, kdyz
naproti tomu ucastnicka prava jsou prava osobni povahy. Dale maji za to, Ze spolecnikem obchodni
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spolecnosti nebo druzstva se stava pouze jeden z manzelt, pricemz ustanoveni § 709 odst. 3
upravuje pouze nasledek. Pokud by zdkonodarce chtél docilit opak, bylo by jeho zarazeni zcela
zbytecné, jelikoz by postacilo i ustanoveni § 709 odst. 1 NOZ.

Ve vysledku tedy neni jasné, jak ustanoveni spravné vykladat. Pripravovana novela NOZ by méla
novelizovat i predmétné ustanoveni, a to vlozenim dovétku, ktery by mél znamenat navrat k
puvodnimu pristupu. Otédzkou vsak je, jak bude reseno mezidobi pred nabytim jeji u¢innosti. Nezbyva
proto nez doporucit maximalni opatrnost a oSetreni této zalezitosti pri nabyvani podilu jednim z
manzell za trvani manzelstvi.

Podil na zisku a spolecné jméni

NOZ v ustanoveni § 709 odst. 2 NOZ stanovi, Zze soucasti spolecného jmeéni je mimo jiné i zisk z toho,
co nalezi vyhradné jednomu z manzelll. Vynosy, uzitky a prirustky véci jsou tradi¢ni soucasti
spolecného jméni a to bez ohledu na to, zda véc nélezi do vylu¢ného vlastnictvi jednoho z manzell
nebo je véc ve spolecném jméni. Dosavadni Uprava obcanského zakoniku toto pravidlo jasné
nezakotvovala, nicméné se dlouhou dobu dovozovalo z judikatury.

Pod pojmem zisk rozumime vynos po odecteni nakladu na zachovéni, udrzbu, spravu atd. vylu¢ného
majetku, a to napriklad ndjemné plynouci z ndjmu vylucné vlastnéné nemovitosti, nebo podil na zisku
plynouci z ucasti ve spole¢nosti.

Je tedy nepochybné, ze podil na zisku plynouci z Gcasti ve spolecnosti jednoho z manzeli je v souladu
s § 709 odst. 2 NOZ primou soucésti spolecného jméni. Dulezité je vSak zodpovédét otazku, kdy je
zisku dosazeno a kdy se stane soucasti spolecného jméni. Odpovéd nalezneme v § 711 odst. 3 NOZ,
ktery stanovi, ze pohledavky z vyhradniho majetku jednoho z manzeld, které se maji stat soucCasti
spolecného jméni, se stavaji soucasti spolecného jméni dnem splatnosti. V pripadé kapitalovych
spolec¢nosti je podil na zisku splatny do 3 mésicl ode dne, kdy valnéd hromada rozhodla o jeho
rozdéleni, pricemz spole¢enska smlouva ¢i usneseni valné hromady mohou stanovit lhtitu odliSnou. U
osobnich spolecnosti je podil na zisku splatny do 6 mésicti od konce ucetniho obdobi nebo v odlisné
lhuté urcené spolecenskou smlouvou (§ 34 odst. 2 ZOK). Do takto stanovené doby nema druhy
manzel pravo podil na zisku narokovat.
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