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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pohled pres hranice - alkohol jako soucast

»obcerstveni” pri poskytnuti nahrady za
zpozdeny let dle narizeni (ES) ¢. 261/2004

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi
spolec¢na pravidla nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopraveé v pripadé odepreni nastupu na
palubu, zru$eni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se zrusuje narizeni (EHS) ¢. 295/91 (dale
téz jen ,Narizeni”) priznava cestujicim v pripadé zruseni Ci zpozdéni letu kromé jiného pravo na
pomoc, kdy cestujicim ma byt kromé jiného nabidnuta (viz ¢l. 9 odst. 1 pism. a) Narizeni) strava a
obcerstveni v rozsahu priméreném cekaci dobé.

Obsah pojmu ,obcerstveni” neni blize vymezen. I pokyny Komise pro vyklad Narizeni (2016[1] i
2024[2]) kladou duraz na primérenost a snizeni nepohodli cestujicich, avSak k otazce alkoholu se
vyslovné nevyjadruji.

Pokud dopravce pomoc neposkytne a cestujici si ji opatri sdm (restaurace/letistni obchod) a nasledné
ji vyuctuje, muze vzniknou spor ohledné primérenosti nékterych polozek, zejména pokud si cestujici
v ramci obc¢erstveni dopreje objedna alkoholicky napoj.

Rozhodovaci praxe ESD

Evropsky soudni dvur se problematice ndhrad a obcerstveni vénuje zpravidla jen obecné. Podle
rozhodnuti Denise McDonagh vs. Ryanair Ltd. ze dne 31. ledna 2013 (C-12/11) je letecky
dopravce je v pripadé zrusSeni letu za podminek v Narizeni stanovenych povinen nabidnout dot¢enym
cestujicim zdarma obcerstveni, ubytovani a komunikacni sluzby upravené v ¢lanku 9 Narizeni. Pokud
tuto povinnost nesplni, je cestujici opravnén uplatnit narok na nahradu, pricemz cilem zaloby je
dosahnout toho, aby letecky dopravce poskytl plnéni, jez odpovida splnéni jeho povinnosti
poskytnout péci podle Cl. 5 odst. 1 pism. b) a clanku 9 Narizeni, kterdzto uprava ma prednost pred
upravou obsazenou v Montrealské umluvé.

I okolnosti, jako je uzavrieni ¢asti evropského vzdus$ného prostoru v dusledku erupce sopky
Eyjafjallajokull, predstavuji "mimoradné okolnosti" ve smyslu Narizeni, které nezbavuji letecké
dopravce povinnosti poskytnout cestujicim péci dle Narizeni.

Z clanku 9 Narizeni pak vyplyva, Ze leteckému dopravci prislusi vSsechny povinnosti poskytnout péci
cestujicim, jejichz let byl zrusen, v plném rozsahu béhem celé doby, po kterou musi dotceni cestujici
cekat na presmérovani. V tomto smyslu vyplyva jasné z Narizeni, Ze ubytovani v hotelu je leteckym
dopravcem nabizeno zdarma po "nezbytnou" dobu. Posouzeni konkrétniho rozsahu prislusi
vnitrostatnimu soudu.

Rozsudek Aurora Sousa Rodriguez a dalsi vs. Air France SA ze dne 13. rijna 2011 (83/10) pak
vyklada pojem ,zruseni letu” dle Cl. 2 pism. 1) Narizeni tak, Ze se nevztahuje jen na pripad, v némz
letadlo viibec nevzlétne, ale zahrnuje i situaci, v némz toto letadlo vzlétlo, ale bylo at uz z jakéhokoli
duvodu nasledné nuceno vratit se na letisté odletu a cestujici z uvedeného letadla byli prevedeni na



jiné lety.
Otazku skladby obcCerstveni vSak rozsudek rovnéz neresi.

Némecka rozhodovaci praxe

Nebylo by to vSéak Némecko a povéstna némecka dukladnost, aby se otdzka rozsahu a obsahu nahrad
za obcCerstveni nestala predmétem projednavani u soudu. Autorovi se podarilo dohledat nejméné tri
rozhodnuti, kde se predmétem sporu stala nahrada za objednany alkoholicky napoj, pricemz je
zajimavé, ze kazdé rozhodnuti resi otazku zcela jinak:

Amtsgericht Diisseldorf (27 C 257/18, 23. 5. 2019) - sampanské koktejly a dezertni vino

Zalobci méli letét dne 29. 5. 2018 letem z Géteborgu do Diisseldorfu (795 km). Planovany odlet byl
20:45, prilet ve 22:20 hod. Priblizné dvé hodiny pred odletem dopravce oznamil zruseni letu. Hotel a
strava/obcerstveni cestujicim nabidnuty nebyly, Zalobci proto na vlastni naklady uhradili:

¢ dalsi noc v hotelu v prepoctu 286,50 EUR;
e restauraci v prepoctu 243,09 EUR, pricemz Castka byla rozclenéna na: jidlo 157,33 EUR, pivo
a vino 40,79 EUR a Sampanskeé koktejly a dezertni vino 44,97 EUR.

Soud priznal pausalni kompenzaci dle Cl. 5 a 7. Dale priznal naklady péce (Betreuungsleistungen) s
odkazem na povinnost dopravce poskytnout jidlo/napoje a hotel (Cl. 9), pricemz primérenost vykladal
Siroce.

Soud vyslovné oznacil za nahraditelné nejen hotelové ubytovani a jidlo, ale i pivo a vino. Nasledné
priznal i Sampanské koktejly a dezertni vino a odavodnil to ,,obecnou zndmosti“, ze k ,vydarenému
jidlu patri nejen pivo ¢i vino, ale i Sampanské a dezertni vino.

Amtsgericht Hannover (513 C 8538/22, 13. 4. 2023) - alkohol neni , obcerstveni”

Zde soud zaujal postoj zcela opacny. Cestujici absolvovali kombinovanou cestu Hannover - London -
Miami a zpét Miami - New York - London - Hannover. Doslo k vyznamnému zpozdéni a ke zrusSeni
zpatec¢niho letu; nasledovalo presmérovani (mj. pres Madrid) a dojezd do Némecka s naslednou
pozemni dopravou.

Spornou polozkou v naroku na proplaceni péce se staly dvé sklenice Aperol Spritz uctované v
Londyné. Rozhodnuti tak v némecké pravni praxi veslo ve vSeobecnou zndmost jako ,Rozsudek
Aperol Spritz“.

Soud uznal obecny ramec ¢l. 9 nahrady (pokud dopravce neposkytne péci, muze si ji cestujici
obstarat sam). Soucasné dovodil, ze alkoholické népoje nejsou obcerstvenim ve smyslu narizeni ve
smyslu Narizeni a takto vynalozeny néklad je nezpusobily k ndhradé. Argumentace je prevazné
jazykova a teleologicka: samotny pojem ,obCerstveni” (némecky vyraz ,Erfrischung” ma stejny
jazykovy zaklad) podle soudu brani podradit sem alkohol, jehoz ucinek je zpravidla opacny.

Amtsgericht Memmingen (11 C 157/21, 16. 6. 2021) - pivo ano, vino ne
Let zalobcu planovany na 5. 1. 2021 byl zru$en, dopravce je prepravil az 9. 1. 2021. ZruSeni letu
vedlo k vicedennimu pobytu a k vydajum typicky spadajicim pod péci dle ¢l. 9 narizeni. Dopravce

¢éast naroka uznal, spor se tykal zbytku.

Soud pripustil nahraditelnost nakladt na néapoje i tehdy, kdyZ cestujici nekonzumuje nealkoholické



napoje, nybrz pivo, avsSak jen v rozsahu obvyklém pro ,osvézeni“ (nikoli pozitek). Soud vyslovné
uvedl, Ze pivo neni luxusnim zboZim a - na rozdil od destilatd - neni primarné omamnym ¢i
pozitkarskym[3] prostredkem, ktery by bylo mozné povazovat za nadbytecny; soucasné stanovil
hranici pripustné miry na prikladu dvou piv na osobu. Vino naopak soud za ,népoj k obcerstveni”
nepovazuje.

Srovnani s ceskou rozhodovaci praxi:

V tuzemské rozhodovaci praxi autor k otdzce obcerstveni dohledal rozsudek Obvodniho soudu pro
Prahu 6 ze dne 28. 3. 2025, sp. zn. 14 C 208/2024, kde soud priznal (vedle naklad na ubytovani)
narok na obcerstveni ve vysi 43,80 USD, aniz by vsak resil, co presné bylo predmétem obcerstveni.

Rovnéz tak rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 19. 9. 2023 sp. zn. 10 C 127/2023 pracuje
s polozkou 66,77 EUR za taxi do hotelu a obcCerstveni, avsak predmét obcerstveni blize neresi.

Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 29. 6. 2022 (sp. zn. 14 C 140/2022) zminuje €l. 9 a
jeho obsah (strava/obcerstveni, ubytovani, preprava), avsak ve véci je akcentovana otédzka uplatnéni
prav (notifikace) a meritorni posouzeni konkrétnich polozek stravy/obcerstveni neni provedeno.

Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 19. 5. 2025 (sp. zn. 35 C 127/2023) pak uvadi, ze
zalobkyné pozadovala ndahradu za stravu a obcerstveni 47,60 EUR; tato polozka byla vsak zalovanou
uznana jako soucast ,péce” a soud ji priznal souhrnné v ¢astce v K¢ bez polozkového rozliSeni.

Je tak otdzkou, zda resp. kdy se sklenice ¢i lahev alkoholu stane predmétem sporu u tuzemskych
soudu a bude nepochybné zajimavé sledovat, jaky pristup bude pripadné k posouzeni zvolen.

JUDr. Vladimir Jasek, Ph.D., LL.M.
soudce Obvodniho soudu pro Prahu 5

[1] SDELENI KOMISE - Pokyny pro vyklad naifizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004,
kterym se stanovi spole¢na pravidla nahrad a pomoci cestujicim v letecké doprave v pripadeé
odepreni nastupu na palubu, zru$eni nebo vyznamného zpozdéni let, a narizeni Rady (ES)

¢. 2027/97 o odpovédnosti leteckého dopravce v pripadé nehod ve znéni narizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 889/2002 (2016/C 214/04)

[2] SDELENT KOMISE - Pokyny pro vyklad k narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)

€. 261/2004, kterym se stanovi spolecna pravidla nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v
pripadé odepreni nastupu na palubu, zru$eni nebo vyznamného zpozdéni lett, a k narizeni Rady (ES)
¢. 2027/97 o odpovédnosti leteckého dopravce v pripadé nehod (C/2024/5687)

[3] Bylo by zajimavé, zda by se s takovym hodnocenim piva ztotoznily i soudy napr. ve spolkové zemi
Bavorsko.
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Dalsi clanky:

e Pravo na pristup ke kamerovym zéznamum: stiet GDPR, informac¢niho zdkona a praxe
verejnych instituci

 Postoupeni pohledévky na vyzivné jako novinka pravni upravy Gcinné od 1. 1. 2026

» Jak zahéjit provoz mezinarodni letecké linky do Ceské republiky (EU): pravni pozadavky pro
aerolinky ze tretich zemi

e Mimoradné vydrzeni a vyvoj judikatury Nejvyssiho soudu

 Preventivné-sankéni funkce nahrady nemajetkové ijmy za poruseni osobnostnich prav
pohledem Ustavniho soudu

e Odstépny zavod zahranicni spole¢nosti optikou NIS2: Jak spravné urcit velikost podniku?

e Zapis ochranné znamky bez komplikaci. Klicem k tispéchu je kvalitni predbéznéa reSerse

e Zneuziti prava na pristup podle GDPR

» Byznys a paragrafy, dil 31. - 1étajici porizovatel ve svétle nového stavebniho zdkona

 Pravni povaha sité elektronickych komunikaci - rezim ndhrady Skody

e Nahrada uslého ndjemného pri predcasném ukonceni nadjemni smlouvy na nebytové prostory
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