Pohledavky za majetkovou podstatou

Insolvenéni zdkon rozliSuje pohledavky za majetkovou podstatou na vzniklé po zahajeni
insolvenéniho rizeni nebo vyhlaSeni moratoria a pohledavky vzniklé po upadku.

»,Charakteristickym rysem pohleddvek za majetkovou podstatou je, ze vznikly nejpozdéji po vyhldseni
moratoria (jez predchdzelo zahdjeni insolvencniho rizeni), zpravidla vsak po zahdjeni insolvencniho
rizeni nebo po rozhodnuti o upadku.”[1]

Pohledavky za majetkovou podstatou vzniklé po zahdjeni insolvenéniho rizeni nebo po vyhlaSeni
moratoria jsou:

a. nahrada hotovych vydaji a odména predbézného spravce; to neplati, byl-li predbézny spravce
ustanoven insolvencnim spravcem,

b. ndhrada nutnych vydaju a odména likvidadtora dluznika jmenovaného soudem a spravce
podniku dluznika za soucinnost poskytnout predbéznému spravci nebo insolvenénimu spravci,

c. nahrad nutnych vydaju a odména ¢lentu a nahradniku véritelského vyboru,

d. nahrada zalohy na naklady insolvencniho rizeni, jestlize ji v souladu s rozhodnutim
insolvenc¢niho soudu zaplatila jind osoba nez dluznik,

e. pohledavky véritell vzniklé za trvani moratoria ze smluv podle § 122 odst. 2[2],

f. pohledavky véritelt z ivérového financovani[3].

Pohledavky za majetkovou podstatou vzniklé po rozhodnuti o ipadku jsou:

1. hotové vydaje a odména insolvencniho spravce,

2. naklady spojené s udrzovanim a spravou majetkové podstaty,

3. ndhrada nutnych vydaju a odména likvidatora[4], osoby v postavenim obdobném postaveni
likvidatora a odpovédného zastupce za ¢innost provadénou po rozhodnuti o upadku,

4. nahrada hotovych vydaju a odména znalce ustanoveného insolven¢nim soudem za tGcelem
ocenéni majetkové podstaty,

5. dané, poplatky a jind obdobnd penézitd plnéni, pojistné na socialni zabezpeceni a prispévek na
statni politiku zaméstnanosti, pojistné na verejné zdravotni pojisténi,

6. pohledavky véritelu ze smluv uzavienych osobou s dispozi¢nim opravnénim, s vyjimkou smluv
uzavrenych dluznikem po schvéaleni oddluzeni,

7. pohledavky véritell ze smluv, které se podle tohoto zékona povazuji za smlouvy, jejichz splnéni
osoba s dispozi¢nimi opravnénimi neodmitla, jestlize se tykaji plnéni poskytnutého vériteli
dluzniku po zahdjeni insolvencniho rizeni; to neplati pro pohledavky, které se tykaji plnéni
poskytnutého vériteli za trvani oddluzeni,

8. pohledavky véritela odpovidajici pravu na vraceni plnéni ze smluv, které se podle tohoto
zakona povazuji za smlouvy, jejichZ splnéni osoba s dispozi¢nimi opravnénimi odmitla, jestlize
se tykaji plnéni poskytnutého vériteli dluzniku v dobé od zahdajeni insolvencniho rizeni do dne,
kdy podle tohoto zdkona nastaly uc¢inky odmitnuti; to neplati pro pohledavky, které se tykaji
plnéni poskytnutého vériteli za trvani oddluzeni,

9. Uroky podle § 171 odst. 4[5],

10. ndhrada hotovych vydaju osob, které poskytly insolvenCnimu spravci soucinnost,
11. dalsi pohledavky, o nichz tak stanovi tento zakon. [6]

Obé skupiny pohledavek Ize hradit kdykoliv v prubéhu insolvencniho rizeni po zjiSténi upadku, je-li to
podle stavu majetkové podstaty mozné.



Dalsi pohledéavky jsou uvedeny ,i na dalsich mistech IZ [tak napr. dle § 60 odst. 3 muZe véritelsky
vybor pri své ¢innosti vyuzivat sluzeb pravnich, ekonomickych a jinych specializovanych odbornikii a
ndklady, které tim cleniim nebo ndhradnikiim véritelského vyboru vzniknou, Ize hradit se souhlasem
insolvenc¢niho soudu z majetkové podstaty s tim, Ze jde o pohleddvku za majetkovou podstatou; dle §
108 odst. 5, nejde-li o dluznika, muze osoba, kterd zaplatila zdlohu na ndklady insolvencniho rizeni,
uplatnit jeji ndhradu v insolvencnim rizeni jako pohleddvku za majetkovou podstatou; dle § 163 odst.
3 je ndhrada ndkladti incidencniho sporu zvlastni pohledavkou, na kterou se nevztahuje § 170 pism.
f); dle § 202 odst. 1 se ndklady ve sporech o pravost, vysi nebo poradi prihldsenych pohleddvek
vzniklé insolvencnimu sprdvci hradi z majetkové podstaty; dle § 239 odst. 2, skonc¢i-li incidencni spor
uspéchem insolvencniho sprdvce, mohou veritelé, kteri poskytli zdlohu, poZadovat jeji ndhradu jako
pohleddvku za majetkovou podstatou; dle § 252 odst. 2 je ndhrada nutnych vydaji zmocnénce a
primérend odména za jeho c¢innost pohleddvkou za majetkovou podstatou; dle § 253 odst. 4 jsou
pohledavky druhého tcastnika smlouvy o vzdjemném plnéni z pokracovani smlouvy po prohldseni
konkursu pohledavkami za majetkovou podstatou, aj.].“[7]

,Vznikla-li pohleddvka spravce dané vuci dluzniku v dobé po rozhodnuti o upadku, uplatni se jako
tzv. pohleddvka za majetkovou podstatou dle ust. § 168 odst. 2 pism. e) IZ vii¢i osobé s dispozicnim
oprdavnénim, tj. vici insolvenénimu spravci, jestlize byl na dluznika prohldsen konkurs, nebo vici
dluzniku, jestlize bylo dluzniku povoleno oddluzeni ¢i reorganizace (pripadné také v dobé od
rozhodnuti o Uupadku do rozhodnuti o zptsobu reseni upadku dluznika). Pro urceni okamziku vzniku
dariové pohledadvky, a tedy urceni, zda pohleddvka vznikla v dobé pred, nebo po rozhodnuti o
tipadku, je rozhodny okamzik vzniku konkrétni dariové povinnosti dluznika (§ 3 DR).“[8]

,Pohleddvka vzniklda po rozhodnuti o upadku dluznika z titulu preplatku na davce péstounské péce
neni pohleddvkou za majetkovou podstatou ve smyslu ust. § 168 odst. 2 pism. e) insolvencniho
zdkona. Verejnoprdvni pohleddvka, kterd vznikla po rozhodnuti o upadku dluznika, neni ve smyslu
ust. § 168 odst. 2 pism. e) insolvencniho zdkona dani, poplatkem nebo jinym obdobnym penézitym
plnénim jen proto, ze ve smyslu § 2 odst. 3 pism. b) danového rddu se pro tcely danového radu
rozumi dani penézité plnéni, pokud zakon stanovi, Ze se pri jeho sprdvce postupuje podle dariového
radu.”[9]

,Pohleddvky za majetkovou podstatou se neprihlasuji u insolvencniho soudu, ale uplatnuji se
s tucinnosti od 1. 1. 2014 primo u osoby s dispozi¢nimi opravnénimi k majetkové podstaté. Do této
doby zdkon uklddal, aby tyto pohleddvky byly bez ohledu na to, jaky byl zvolen zpiisob reseni
upadku, uplatiiovdny u insolvencniho sprdvce.“[10]

Pokud nejsou pohledavky za majetkovou podstatou osobou s dispozi¢nim opravnénim uspokojeny,
muze se véritel domahat jejich splnéni zalobou podanou proti osobé s dispozi¢nim opravnénim,
pricemz nejde o incidencni spor. Naklady, které vzniknou insolvencnimu spravci v takové sporu, se
hradi z majetkové podstaty, pokud nevznikly zavinénim spravce nebo nahodou, kterd se mu
prihodila.

,Ve skutecnosti, Ze Zaloba na urceni pravosti a vyse pohleddvky byla zamitnuta pro predcasnost
z diivodu neurcitého popérného tikonu insolvenéniho sprdvce, nelze bez dalsiho spatrovat zavinéni
insolvencniho sprdavce ve smyslu § 202 odst. 2 1Z.“[11]

,V pripade, kdy je tupadek dluznika resen konkursem, zdkonoddrce favorizuje pohleddvky za
majetkovou podstatou i z hlediska jejich poradi pri uspokojeni v ramci konkursu, jelikoZ v § 305 odst.
1 InsZ uklddd insolvenc¢nimu sprdvci, aby jesté pred vyddnim rozvrhového usneseni uspokojil
vSechny dosud nezaplacené pohleddvky, které Ize uspokajit kdykoli v priubéhu konkursu, tedy
i pohleddvky za majetkovou podstatou. K vyddni rozhodnuti o poradi tthrady nebo o pomeérné thrade
pohleddvek za majetkovou podstatou a pohleddvek jim naroven postavenych podle § 305 odst. 2 InsZ
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muze insolvencni soud pristoupit az po schvdleni konecné zprdvy. Je tomu tak proto, Ze k vyddni
tohoto rozhodnuti Ize pristoupit az po schvaleni konecné zpravy, jelikoZ pouze na zakladé schvdlené
konecné zprdvy, kterd obsahuje ndlezitosti dle § 302 odst. 2 InsZ, je mozné posoudit, zda bude
v insolvencnim rizeni realizovdn rozvrh, anebo zda bude zbyvajici vytézek zpenézeni mezi véritele
rozdélen postupem dle § 305 odst. 2 InsZ. V konecné zprdve jsou totiz obsaZzeny nejen tudaje
0 majetkové podstaté a zptsobu jejiho zpenézeni, ale soucasné i vycet pohleddvek za majetkovou
podstatou a pohleddvek jim naroveri postavenych, véetné tidajii o tom, které z nich a v jakém rozsahu
Jjiz byly v ramci insolvenc¢niho rizeni uspokojeny.“[12]

Véritelé téchto pohledavek nemaji hlasovaci pravo.[13]
Pohledéavky postavené na roven pohledavkam za majetkovou podstatou
Pohledévkami postavenymi na roven pohleddvkam za majetkovou podstatou jsou:

a) pracovnépravni pohledavky dluznikovych zaméstnanct[14] [15], pokud zékon ohledné nékterych z
nich nestanovi jinak,

b) pohledavky véritela na nahradu Skody zpusobené na zdravi,

c) pohledavky statu - Utadu prace Ceské republiky za ndhradu mzdy vyplacené zaméstnanciim a za
prostredky odvedené podle zvlastnich pravnich predpist a pohledavky statu - spravce dané vzniklé
na zakladé povinnosti provést opravu odpoctu dané v pripadé reorganizace nebo povinnosti provést
opravu odpoctu dané v pripadé nedobytné pohledavky podle zdkona upravujiciho dan z pridané
hodnoty[16],

d) pohledavky ucastnikli z penzijniho pripojiSténi se statnim prispévkem,
e) pohledavky véritelt na vyzivném ze zakona[17],

f) nahrada nékladu, které treti osoby vynalozily na zhodnoceni majetkové podstaty, maji-li z toho
davodu proti dluzniku pohledavku z bezdtvodného obohaceni,

g) pohledavky véritelu vzniklé za trvani moratoria vyhlaSeného pred zahajenim insolvenc¢niho rizeni
ze smluv podle § 122 odst. 2, bylo-li insolvencni fizeni zahdjeno ve lhaté 1 roku od zaniku moratoria,

h) dalsi pohledavky, o kterych tak stanovi tento zékon.

Neni-li déle stanoveno jinak, pohledavky postavené na roven pohledavkam za majetkovou podstatou
se uspokojuji v plné vysi kdykoli po rozhodnuti o ipadku.[18]

V pripadé, ze v majetkové podstaté neni dostatek finanCnich prostredki na uhradu vSech pohledavek
podle § 168 a 169 1Z, je nutno prednostné hradit tyto pohledavky v poradi ur¢ceném podle § 305 odst.
2 17.

,Pravidlo stanovici, ze se pohleddvky postavené na roven pohleddvkdm za podstatou hradi kdykoliv
po rozhodnuti o upadku, neznamend, ze by tyto pohleddvky musely ¢i mély byt uhrazeny ihned po
svém vzniku. Mezni moment pro uspokojeni neuspokojenych pohleddvek postavenych na roven
pohleddvkdm za podstatou je okamzik pred poddnim ndvrhu na rozvrhové usneseni. Na rozdil od
pohleddvek za podstatou (§ 168) se insolvencni sprdvce nevystavuje mozné odpovednosti za
neuhrazeni téchto ndrokt dle § 37, nebot uprava pohleddvek postavenych na roven pohledavkdm za
podstatou v tomto ustanoveni absentuje.”[19]
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Pokud insolvencni spravce neuspokoji tyto pohledavky v plné vysi a véas, muze se véritel doméhat
jejich splnéni zalobou podanou proti insolvenénimu spravci, pricemz nejde o incidencni spor.[20]

Pokud by takovato pohledavka byla uplatnéna prihlaskou, nemuze byt zarazena na prezkumné
jednani a rddné prezkoumana, nebot tyto pohledavky nepodléhaji rezimu prezkumného jednéni[21].

V pochybnostech, zda pohledavka uplatnéna véritelem je pohledavkou za majetkovou podstatou nebo
pohledavkou postavenou na roven pohledavkam za majetkovou podstatou, insolvenc¢ni soud ulozi
vériteli i bez navrhu, aby do 30 dnt podal u insolven¢niho soudu zalobu na uré¢eni poradi uplatnéné
pohledavky. Zalovanym je vidy insolvenéni spravce. V opaéném piipadé se vétitelovo podéani
povazuje za prihlasku pohledavky a uspokojeni pohledavky jako pohledavky za majetkovou podstatou
nebo pohledavky postavené ji na roven je v insolvencnim rizeni vylouceno.[22]

V pripadé pohledavky z titulu vyzivného se i dluh na bézném vyzivném, ktery vznikl po zjiSténi
upadku, povazuje za pohledavku podle § 169 odst. 1 pism. e) IZ, nikoli za novy dluh podle § 418 odst.
21Z.[23]

Véritelé téchto pohledavek nemaji hlasovaci pravo.[24]
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