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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pokrok v prokure?

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 23 Cdo 2713/2009, ze dne 25. 11. 2009 se pokousi vyplnit jednu
z mezer v Uprave pravniho vztahu mezi prokuristou a podnikatelem. Obecné panuje shoda ohledné
povahy prokury jakozto jednostranného pravniho ukonu - plné moci ke véem pravnim ukontm, k
nimz dochézi pti provozu podniku, ktera se ridi ustanovenimi obchodniho zékoniku a podpurné
obcanskym zdkonikem. Pokud vsak jde o povahu pravniho vztahu, na jehoz zékladé k udéleni prokury
prakticky nevyskytuje zadna zminka. Vyjasnéni zpisobu odménovani prokuristy lze tedy chapat jako
dil¢i problém, se kterym lze vyresit jeden z pravnich otaznikl vznasejicich se nad prokurou.
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Zakon nepredepisuje, aby se vztah mezi prokuristou a podnikatelem ridil urcitym smluvnim typem.
Strandm je tedy v tomto ohledu dédna smluvni volnost. Pokud pied udélenim prokury ujednani o
povaze tohoto vztahu zcela chybi, maze dochézet k nejasnostem a sporum ohledné dil¢ich prav a
povinnosti obou stran.

Pravni zéklad pro udéleni prokury muze byt rozmanity. Lze dojednat pouziti smlouvy prikazni podle
obc¢anského zékoniku, nebo smlouvy mandatni podle obchodniho zdkoniku, muze vSak jitio
nepojmenovanou smlouvu. VSechny tyto moznosti zminuje i citované rozhodnuti. Nejvyssi soud v
ném podtrhuje, ze vztah prokuristy a podnikatele je spiSe vztahem uplatnym. Proto by méla byt
odména mezi obéma subjekty sjednéna (popripadé vyslovné sjednana bezuplatnost). Neni-li tomu
tak, nabizi Nejvyssi soud reseni v podobé primérené aplikace ustanoveni mandatni smlouvy
upravené v obchodnim zakoniku. Mandatni smlouva je pojmové Uplatnd a mandatar, neni-li sjednano
jinak, ma ndrok na odménu ve vysi obvyklé za obdobnou ¢innost v dobé uzavreni smlouvy. K tomuto
Nejvyssi soud dovozuje, ze narok na odmeénu nelze spojovat Cisté s udélenim prokury, ale s
konkrétnimi ukony, které prokurista za podnikatele na zakladé prokury ¢ini.

Analogicky, dle ustanoveni smlouvy mandatni, dovozuje Nejvyssi soud i pravo prokuristy uplatiovat
na podnikateli uhradu prokazatelnych, i¢elné vynalozenych nakladu spojenych s realizovanymi
ukony pri provozu podniku.

Prestoze dané rozhodnuti muze prispét k reseni nejasnosti souvisejicich s prokurami udélenymi
podnikatelem bez jasného zakotveni principu, na jejichz zakladé prokurista ¢ini za podnikatele tikony
souvisejici s provozem jeho podniku, nelze jej vnimat jako vselék na veskeré neduhy a trhliny v
pravnim ukotveni jejich vztahu. Dosah tohoto rozhodnuti je totiz nutné hodnotit v kontextu meritu
posuzované véci, a tou je pouze otdzka odmény prokuristy a kompenzace nakladu, které v souvislosti
s prokurou vynalozil.
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Pokud Nejvyssi soud dovozuje, ze v pripadé absence jiné dohody je, pokud jde o odménu a thradu
nékladl, na misté podpirné pouzit ustanoveni smlouvy mandétni, neznamena to, ze by Nejvyssi soud
pritakaval tomu, Ze na veSkerd vzdjemna prava a povinnosti je mandatni smlouva beze zbytku
aplikovatelna (i kdyz tuto tendenci nemuzeme do budoucna vyloucit). Ponechame-li stranou, ze
prokazovani obvyklé odmény muze byt pomérné slozité, i pres urcita vyjasnéni, ktera komentované
rozhodnuti prinési, zastava rada otézek souvisejicich s prokurou stéle nezodpovézena. Jednou z nich
je napr. otdzka standardu péce prokuristy pri naplnovani prokury. Pripadné primérena aplikace
ustanoveni smlouvy mandéatni i na otdzku péce by totiz ve svém dusledku mohla znamenat, ze
prokurista byl pri realizaci prav a povinnosti plynoucich z prokury povinen postupovat s odbornou
péci. Odborna péce je pak povazovana za péci v zasadé prisnéjsi, nez je tzv. péce radného
hospodare, ktera se vyzaduje od organt obchodnich spole¢nosti. To muze byt neprimérené prisné,
vezmeme-li v ivahu, Ze prokurista je opravnén zastupovat podnikatele ve vSech tkonech
souvisejicich s provozem jeho podniku.

Jednoznacéné lze tedy doporucit, aby pokud mozno jesté pred udélenim prokury byla vzdjemna prava
a povinnosti obou stran jednozna¢né zakotveny pisemnou smlouvou, kde budou upraveny zplisobem
vyhovujicim obéma stranam.
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Dalsi clanky:

 Systémova podjatost ve spravnim rizeni aneb pozadavek na prekroceni nadkritické miry rizika
systémové podjatosti

 Danova ztréta a jeji vliv na lhatu pro stanoveni dané

e Byznys a paragrafy, dil 35: Ru¢eni za dluhy z podnikéni u OSVC a s.r.o.

» Holdingové struktury a odpovédnost materské spolecnosti

» Neékolik poznamek z pera Nejvys$siho soudu k nemocem z povolani a dikazni nouzi

e Zkreslené vzpominky v trestnim rizeni vedeném pro pohlavni zneuzivani

 Bezpilotni systémy vlastni konstrukce v kategorii Specific: regulatorni pozadavky a praktické
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aspekty
 Pacht zédvodu a zdkaz prenechdani véci treti osobé
« Pricitatelnost jednani tretich osob dluznikovi pro ucely posouzeni netdcinnosti: ano nebo ne?
¢ 10 otdzek pro ... Piotra Adamczyka
e Souhrn vyznamnych udalosti ze svéta prava
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