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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Popis skutku vykazujiciho znaky prestupku i
trestného Cinu

V minulém c¢lanku[1] jsme se zabyvali ,soubéhem” prestupku a trestného ¢inu. Dospéli jsme k
zaveéru, ze vykazuje-li jednéni jak znaky prestupku, tak i trestného ¢inu, je prednostni projednani véci
v trestnim rizeni s tim, Ze jinak by rozhodnutim v rizeni prestupkovém byla zalozena prekazka véci
rozhodnuté pro trestni proces. V justicni praxi ovSem na zakladé tohoto postupu vyvstava otazka, jak
nalozit s ,¢asti jednani“, kterda je prestupkem. Cilem tohoto ¢lanku je seznamit ¢tenére s pravnim
nazorem autoru tykajicim se radného popisu skutku v trestnim rizeni, vykazujiciho znaky jak
prestupku, tak i trestného ¢inu.

I

Orgéany ¢inné v trestnim rizeni se v nékterych pripadech zdrahaji pojmout ¢ast jednéni, které
popisuje naplnéni znakl prestupku, do popisu skutku v trestnim rizeni s argumentaci, Ze tato ¢ast
jednéni neni trestnépravné relevantni. S timto postupem si dovolujeme z nize uvedenych divodu
nesouhlasit.

Za relevantni ustanoveni povazujeme § 160 odst. 1, § 177 pism. c), § 120 odst. 3 trestniho radu.
V téchto ustanovenich je stanoveno, jakym zpusobem je nutno popsat skutek, a to mistem, ¢asem,
zpusobem spachéni, popripadé uvedenim jinych skutecnosti, aby skutek nemohl byt zaménén
s jinym.

Pravé popis jinych skutec¢nosti, aby skutek nemohl byt zaménén s jinym, podle naseho nazoru
stanovuje imperativ do popisu skutku trestného Cinu popsat i ¢ast jednani vykazujici znaky
prestupku.

V praxi totiz popis skutku trestného ¢inu mareni vykonu tredniho rozhodnuti podle § 337 odst. 1
pism. a) trestniho zakoniku, pripadné trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274
odst. 1 trestniho zdkoniku vypada nasledovné:

dne 21. 6. 2021 nejméné od 10:10 hodin do 10:25 hodin, po pozemni komunikaci v Dec¢iné, nejméné
v ulici Wolkerova u ¢. p. 1, ridil motorové vozidlo VW Passat, RZ 8U9 5489, prestoze védél, ze mu byl
ulozen mj. trest zdkazu cinnosti, spocivajici v zdkazu rizeni vSech motorovych vozidel, na dobu 12
mésict, a to prikazem Magistrdtu mésta Décin, ze dne 17. 7. 2021, ¢. j. MDC/88/2021, ktery nabyl
pravni moci dne 1. 9. 2021, vykondvany od 1. 9. 2021 do 1. 9. 2021,

resp.

dne 21. 6. 2021 okolo 10:05 hodin, po pozemni komunikaci ¢. 26326 z Horni Chribské k cerpaci
stanici Vendys, ¢. p. 326, ridil motorové vozidlo VW Passat, RZ 8U9 5489, a to presto, Ze pred jizdou
vedomeé pozil alkohol, pricemz u neho byla zjisténa hladina alkoholu 2,33 %o v case 18:45 hodin a
2,22 %o v case 18:56 hodin.

Rozhodnuti spravniho orgéanu ohledné stejného jednani jiné pravni kvalifikace pak mize znit
nasledovné:



dne 21. 6. 2021 v 10:00 hodin, po pozemni komunikaci ¢. 26326 jako ridi¢c motorového vozidla VW
Passat, RZ 8U9 5489, nebyl pripoutdn bezpecnostnim pdsem.

Porovname-li popisy skutku trestnych ¢int a prestupku, neni mozno urcit, zda je ¢i neni dan soubéh
trestného ¢inu a jednéni vykazujiciho znaky prestupku, nebot je déli usek par desitek minut. Pokud
totiz neni do popisu skutku zahrnuto i prestupkové jednani, je tim porusena posledni ¢ast ustanoveni
o popisu skutku, tedy uvedeni jinych skutecnosti tak, aby skutek nemohl byt zaménén s jinym.

Vys$e uvedené popisy skutku pripousti jak uvahu, Ze obvinény ridil v 10:00 hodin daného dne bez
past, nacez byl zastaven a kontrolovéan hlidkou, ¢imz byl jeho trvajici prestupkovy delikt prerusen, a
nasledné po kontrole znovu ridil vozidlo v opilosti nebo v zakazu rizeni, ¢imz se dopustil recidivy,
pripadné pokracovani trestného Cinu. Pripousti vSak i tvahu, Ze ridil kontinualné od 10:00 hodin az
do 10:25 hodin a je tak nutno pro pripadné spravni rozhodnuti postupem podle § 100 zakona o rizeni
o prestupcich dat podnét k prezkumnému rizeni a zruSeni spravniho rozhodnuti pro vzajemny
soubéh (viz vagni formulace nejméné od 10:10 hodin ..., okolo 10:05 hodin). Takovym vagnim
formulacim se ovSsem neni mozno vyhnout, nebot policisté i presto, ze se jim obvinény doznd, odkud
jede, nemohou bezpecné urcit ¢as ani presnou trasu jizdy.

V pripadé vyse uvedenych popist tak neni mozno bezpeéné rozeznat, zda je ¢i neni dana prekazka
véci rozhodnuté. Ovérovat tuto skuteénost v kazdém jednotlivém pripadé by pak bylo neprimérené
narocné, nespolehlivé a vyzadovalo by spolupréci obvinéného, kterého k ni ovsem neni mozno nutit.

Toliko v pripadé, ze popis skutku, ktery je kvalifikovan jako trestny Cin, bude obsahovat i popis
prestupkového jednani, je splnéna podminka popisu jinych skutecnosti, aby skutek nemohl byt
zaméneén s jinym a moznym naslednym komplikacim (¢i zbytecnym prezkumnym rizenim) se tak lze
vyhnout.

II

Obdobné pak tomu je v pripadé, ze pri jednani kvalifikovaném jako precin ,mareni” podle § 337 odst.
1 pism. a) trestniho zakoniku zpusobi pachatel dopravni nehodu. I tuto nehodu je nutno popsat ve
skutku, nebot jinak neni mozno bezpecné urcit, zda skutek popsany v trestnim rizeni (spocivajici
v mareni) a skutek popsany v pripadném spravnim rozhodnuti (spocivajici ve zpisobené nehodg), je
tentyz skutek nebo skutek jiny, kterého se obvinény v tomto pripadé dopustil az poté, co po policejni
kontrole, na podkladé které bylo zahajeno rizeni pro jeho mareni podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zakoniku, znovu usedl za volant a zpusobil nehodu, nebo zda ridil kontinuélné a jde tak o
jeden skutek bez vicero dil¢ich utokd.

II1

Dal$im argumentem vyznivajicim pro nutnost popisu skutku zahrnujici i prestupkové jednani je tzv.
bodovy systém. Bodovy systém neni dvojim pricitanim.[2] Za jednani kvalifikované podle § 274 odst.
1 TZ je pri¢teno 7 ,trestnych” bodu. Za jednani kvalifikované podle § 337 odst. 1 pism. a) TZ jsou
pricteny 4 ,trestné” body. Pricitaji se ovSem body podle jednani, které je nejprisnéji ,bodové
trestné”. V pripadé rizeni v opilost s hladinou 0,75 %o a zaroven mareni podle § 337 odst. 1 pism. a)
TZ by tak mélo byt obvinénému pricteno 7 boda pro prestupkovou opilost. Pro absenci vymezeni
opilosti pachatele v popisu skutku mu ovSem budou pri¢teny bez spravedlivého diivodu toliko 4 body.

IV

ZavéreCnym argumentem pro nutnost popisu jednani vykazujiciho znaky prestupku do
trestnépravniho popisu skutku je eventualita narokt na nahradu $kody, nemajetkové Gjmy, prip. i
bezdivodného obohaceni. V daném pripadé jde zejména znovu o soubéh precinu spocivajiciho



v ,mareni” podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku a nasledné dopravni nehody.

V praxi se bézné stava, ze pojistitelé odmitaji plnit pojistné plnéni do doby pravomocného rozhodnuti
ve véci. V pripadé absence popisu skutku spocivajiciho v nehodé a jejim zavinéni vSak v nékterych
pripadech odmitaji plnit i nasledné, pripadné plni toliko ¢astecné. Ackoliv je tato praxe pojistitelt
nespravna, nebot pojistitel je povinen plnit na podkladé pojistné udélosti, nikoli pravomocného
rozhodnuti o pojistné udélosti, do jisté miry lze rozumét tomu, z jakého divodu tak ¢ini. V Givahu
totiz pripadd, ze organy ¢inné v trestnim/prestupkovém rizeni zjisti skutecnosti zdavodnujici kraceni
pojistného plnéni. V pribéhu rizeni je totiz mozno shledat nespravny technicky stav vozidla
poskozeného, neuziti bezpecénostnich pésu, apod. Policie tak je Casto na popud pojistitele, byt
nespravné, motivovana k umélému vydéleni jednani spocivajiciho v nehodé z jednani kvalifikovaného
jako mareni vykonu uredniho rozhodnuti podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku, ¢imz ovsem
vytvari predpoklady pro zalozZeni prekazky rei iudicatae rozhodnutim spravniho organu.

\

Z vysSe popsanych duvodu je tak podle naseho nazoru vyslovné nezbytné popisovat i tu ¢ast jednani,
kde pachatel naplnil znaky prestupku, a to pausalné, u vSech takovych ,soubéht”, nebot jinak hrozi,
ze pachatel bude potrestan dvakrat za totéz jednani, ackoliv ze samotnych popisu skutkl v
rozhodnuti trestniho soudu i spravniho organu nebude tato skutecnost patrna. Uvedené je nutné
Cinit s ohledem na odkazovana ustanoveni trestniho radu, nebot jde pravé o udaj bezpecné odliSujici
skutek od jiného.

Zaroven je treba popsat jedndani jako celek. Popis skutku je slovné vyjadrené ,chovani” pachatele
navenek, na pravni kvalifikaci zcela nezavislé. Nelze tudiz na zdkladé otazek pravnich uvazovat o
tom, co je soucasti jednani ¢i nikoliv, nebot jde ryze o otdzky skutkové. Absence popisu dané casti
jednéni vyvolava nespravnost spocivajici v nedostateCné popsaném zpusobu spachéni skutku ve
smyslu § 160 odst. 1, § 177 pism. c), § 120 odst. 3 trestniho radu.

VI

Zavérem doplime, ze pripadnd pravni argumentace, ze toto (prestupkové) jednani neni
trestnépravné relevantni, podle naseho nazoru neobstoji, nebot popis musi obsahovat prinejmensim
trestnépravné relevantni udaje, to vsak nezbavuje organ Cinny v trestnim rizeni radné popsat skutek
jako takovy, jehoz soucésti je i napriklad udaj o tom, Ze byla zpusobena nehoda v ramci ,mareni”
podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku. V této Casti je tento postup analogicky ustalenému
popisu skutku napriklad u kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku, kde se v zavéru popisu
skutku vzdy konstatuje, ze poSkozenému byla zpusobena $koda v urcité konkrétni vysi, prestoze tato
pri kvalifikaci § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku neni trestnépravné relevantni.

VII

Spravnym zpusobem pak je volnou formou uvést do popisu skutku tu ¢ést jednani, kterd popisuje
naplnéni znaku prestupku. Neni naopak spravné do popisu skutku uvést i pravni kvalifikaci
prestupku ¢i dokonce konstatovat, ze tim pachatel spachal prestupek, nebot soud neni opravnén ani
v tomto pripadé rozhodovat o prestupku. Je ovSem povinen z hlediska otazek skutkovych rozhodnout
o skutku, jehoz ,soucasti” je jednani, které znaky prestupku vykazuje. Je tak nutné, aby v popisu
skutku byly obsazené veskeré questiones facti, naopak neni spravné, aby obsahovaly i questiones
alieni iuris, tedy pravni hodnoceni pro organy ¢inné v trestnim rizeni ciziho, prestupkového, prava.
Pravni kvalifikace jednani jako prestupku orgadniim ¢innym v trestnim rizeni nenélezi, nélezi jim
ovSem povinnost vymezit popisem jednani, které je obvinénému kladeno za vinu.



Z hlediska pravniho pak dochdazi k faktické konzumpci prestupku trestnym cinem, nebot jde o
jednani podstatné méneé zavazné jiz ze samé povahy trestniho prava jakozto ultima ratio.

Presto je ovSem prestupkova ¢ast jednani vyznamna pro ucinéni odpovidajiciho zavéru o spolecenské
Skodlivosti ¢inu.[3] Naplnéni znakl prestupku v rdmci pachani trestného ¢inu tak zduvodnuje
prisnéjsi postih pachatele.
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